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Milli Klltir- Mozaik Kultir
ve Etnisite

BuraDA, etnisite ve kiiltiir konular tizerinde durup
“milli kdltlir”, “mozaik kiltir” kavramlari- etrafinda yo-
gunlasarak, “etnisite” ve “mozaik” kelimelerini boliici-
lik gayretlerine malzeme yapanlarin iddialarini ele alaca-
g1z.

Etnisite ne demektir, kiiltiir ne demektir, mozaik kiil-
tiir nedir, millet nedir, etnik grup nedir? Bu kavramlarin
sosyolojik zeminde gergek yapilarini bir 6l¢iide irdeledik-
ten sonra da, Tiirkiye’deki ortaya ¢ikislarini, bunlarin ne
kadarinin Tiirkiye'nin gergekleriyle iligkili oldugunu, ne
kadarinin propaganda yahut soguk harp veya benzer mil-
letler aras1 miicadele yollarinin bir argiimam olarak kul-
lanildigini tarugabiliriz. '

Tirk milliyetgiligi duygusu ok eskidir; Tirk milleti-
nin var oldugu giinden beri o duyguyu millet yasayarak
gelir. Ortak bir dil ve kiiltiire ancak yeni zamanlarda ula-
sabilen milletler igin elbette ki bu duygu da yenidir. Fakat
mesela Cin igin aym seyi soylemek uygunsuz olur. Baha-
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eddin Ogel gibi bir kiiltiir tarihgimiz, Hunlar zamaninda
Tiirk kiltir birliginin kuruldugunu kabul edebiliriz dedi-
gine gore, Tiirklerde bu duygunun ¢ok eskilere dayandigi
da kabul edilebilir. Esasen bu duygunun tarihi ortaya ¢i-
kislarinin bilgisine de yeterince sahibiz; ama konumuz o
degil.

Milliyetgilik fikrinin diisiince planinda, kuramsal ¢er-
¢evede ortaya ¢iktigl donemlerden itibaren Tiirk milliyet-
gileri, Ziya Gokalp’in 6nciiligiinde milleti bir kiiltiir bir-
ligi olarak tarif etmis ve Gyle algilamiglardir. Yani millet,
ayni kiiltiiri paylasan toplum, igtimai birim olarak an-
lamlandirilmistir..

Her milletin yahut degisik sosyologlarin kendi millet-
lerinin durumuna goére verdikleri millet tarifleri farkh
olur. Almanlar soy esasini millet tarifinde esas alirlar,
Fransizlar kiiltiiri alirlar, Araplar dili alirlar, Cinliler kiil-
tlird; her millet kendi yapisina gore tarifi kabullenir. Ciin-
kii sosyal olaylarda, fizik ve matematikte oldugu gibi ke-
sin kurallar yoktur, kesin kanunlar da yoktur, her toplu-
mun kendine gore temayiilleri vardir.

Millet: Kiiltiir Birligi

Bizim milletimizin yapisina en uygun olan da Ziya
Gokalp’in verdigi tariftir, yani millet, aym kdltiiri payla-
san i¢timai topluluktur.

Kiiltiir nedir? Kiiltir, bir milletin yasama bigimidir
biitliniiyle. Maddi ve manevi akliniza gelen biitiin unsur-
lar1 onun igerisine katin, onlarin olugturdugu bir yagama
bi¢imi vardir; o kiltiirdiir.

Maddi ve manevi unsurlar derken, dil, din, mimarij,
ayni vatana sahip olmak, aym devletin bayrag: altinda ya-
samak, ge¢mis zamanlardan beri ortak bir tarihi paylas-
mak, ortak ilkiileri benimsemek, aym heyecanlan tasi-
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mak, aym1 musikiye sahip olmak, aynm yemeklere, ayni da-
mak zevkine sahip olmak, ortak inanglar; bunlari ¢ok da-
ha genisletebilirsiniz. Biitin bu ortakliklar, bir milleti
millet yapan unsurlarin toplamidir ve milli kiiltiiri mey-
dana getirirler. Bu yapiya sahip olan topluluga da millet
denir.

Simdi, Gokalp’ten beri bir millette milli kiiltiiri olus-
turan yani bir toplulugun paylastgi unsurlar ne kadar
¢ok olursa, millet o kadar saglikli, giigld diri olur anlayisi
hakimdir. Bu bakis, sosyolojik bakimdan yanlis da degil-
dir. Ciinkii insanlar, ne kadar ¢ok ortakliga sahipse duy-
gusal beraberligi, dayanigma duygusu, birlik duygusu o
kadar kuvvetli olur. Sadece aym: dili konusan, ama farkh
dinlerde olan, farkhi inan¢larda olan, mutfak kiiltiirleri
ayri, giyim kugamlari ayri, yani bir ¢ok ayriliklar1 olan bir
toplulukla, biitiin bu unsurlan paylasan bir toplulugun
sosyal dayanigmasi, giicii siiphesiz ki aynidir. Tabii, konu-
yu milli ¢apta diisiindigimiizi unutmamaliyiz; yerel
ozellikler yahut alt kiiltiir kiimeleri her milli kiltirde
vardir ve konumuzun disindadir.

Boyle oldugu i¢in de Cumhuriyet, bagindan beri Tiirk
takliklar1 ¢ogaltmaya, paylasim alanini genisletmeye ve o
duygular1 pekistirmeye ¢alismistir; daha saglkli, daha
gli¢li bir toplum olabilmek i¢in. Dogrusu da budur. Bu-
nu egitim ve kiiltir hayatina miidahale yoluyla yapmaya
¢alismistur. Ne kadar basarmigtir, ne kadar bagsaramamigs-
tir, bir yandan yaparken bir yandan da yikmaya mi ¢alig-
mugtir; bunlar var ama, konumuz o degil. Mesela, ciddi
bir tarih sudru vermeyi belki bir 6l¢iide basarabilmistir;
yani, tarihimizin objektif kokeni olarak Orta Asya’dan
baglamis, glinimiize kadar biitiinliigii olan bir tarih sua-
runu Tirk insanina vermeye ¢aligmistir Ama bunun
yaninda, kiltirimiiziin en degerli unsuru olan musikiyi
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okullardan kovmustur; egitim alanindan kovmustur. Bir
ara radyolardan kovmustur; bir yandan da bunu yapmis-
uir. Bir yandan Tiirklesmek, halka donmek deyip o biitiin-
ligi saglamaya yonelik galismalar yaparken, bir yandan
da Batulilasmak, Bat1 toplumu gibi olmak diye Tiirk kiil-
tlirini ona benzetmeye galismistir. Ama bunlar, konu-
muzun disinda.

ilke sudur: Bir toplumun paylasug ortakliklar ne ka-
dar ¢oksa toplum o kadar giigld, o kadar saghkli, o kadar
diri olur. Bu, Tiirk toplumu igin de, biitiin diinya toplum-
lar1 i¢in de gegerli olan bir sosyolojik kuraldir.

Boyle olunca, diinya yiiziinde devletler birbirleriyle
miicadele ederlerken, - siyasf, askeri, iktisadi miicadeleler
- ifade ettigim sosyolojik ilkeyi de kullanmaya, degerlen-
dirmeye ¢alismislardir. Nedir o? Bir toplumun paylasugi
ortakliklar, kiiltiirel ortakliklar ne kadar ¢oksa toplum o
kadar giiglii, o kadar kuvvetlidir. Oyleyse, bir toplumu
paylasug: ortakliklardan ne kadar ayirabilirsek, ne kadar
parcalayabilirsek, ortak kiiltiir 6gelerini ne kadar aza in-
direbilirsek, o toplum o kadar zayiflar. Toplum zayifladig:
zaman, ona dayanan devlet de o kadar zayiflar.

Goriildyor ki millet olmakla, yaganan bu tarihi ve kiil-
tiirel beraberligin yarattigr ruhi kivam-birlik ruhu esas
olmaktadur. Stalin bile milleti, tarih, iktisat, kiltir ve top-
ragin bigimlendirdigi bir ruhi yapi olarak goriir.

Bu noktada, hemen biitiin toplumsal yapilarda gori-
len bir zaafa dikkat ¢ekmeliyiz. Millet dedigimiz bu ruh
ve bigim uyumu, ¢ok uzun ve zor zamanlarin ve unsur-
larin birlikteligi ile olusmustur. Ama, onu torpiilemek o
kadar zor degildir. Bu ruhu olusturan yiizlerce yil ve olay-
dan ve unsurlardan farkh olan bir tekini -soy, dil gibi-
alip, isleyerek -propaganda ederek- insanlarin inanglarini,
ruhi biitiinliiklerini sarsabilirsiniz. Bu giin yapilan budur.
Her insanin bu tiir toplumsal sorunlar: biitiin yonleriyle
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bilmesi, kavramas1 miimkiin olmadigindan, mesela soy/
koken unsurunun, kuramsal, tarihi ve toplumsal hig¢ bir
degeri kalmadig1 halde, bu insana sen Kiirt yahut Laz ko-
kenlisin demek, onun inancini sarsmak en azindan siip-
heye diisiirmek igin yetiyor. Doksan dokuz beraberlik ve
birlikte yasanan yiizlerce yil unutulup, tek bir unsurda
fitne dretilebiliyor. Ayn1 propaganda, bir etnisite iddiasi
icin, ilk sart soy beraberligi oldugu halde, bu unsuru yok
sayarak fitnesini yayabiliyor ve mesela Alevileri Tirk
toplumu iginde bir etnisite gibi igleyebiliyor!...

Oryantalizin siyast istismara m hizmet ediyor?

Bu ytizden devletler birbirlerinin toplumsal yapilariyla
yakindan ilgilenmeye baslamiglardir. Biliyorsunuz, sarki-
yatgilik yahut oryantalizm diye bash bagina bir disiplin
Bau kdltiriinde ortaya ¢ikmistir. Nedir bu? Genelde Do-
gu, ama oOzelde Islam milletlerinin kiiltiirel yapilarin,
inanglarini, diisiince bigimlerini, etnik yapilarini, dilleri-
ni, biitiindyle kiltiir hayatlarin1 yakindan inceleme ¢alis-
masidir. Bu galigmalan biiyiik bir ciddiyetle yaptiklarini
kabul etmek zorundayiz. Oyle ki, simdi biz zaman zaman
kendi dilimizi, kendi siirimizi, kendi musikimizi, kendi
dinimizi onlardan 6grenmek zorunda kalabiliyoruz. Yani
bizim dilimiz, dinimiz, musikimiz vesairemiz hakkinda
yazilan higbir ciddi eser yoktur ki, kaynak olarak o oryan-
talistlerin yazdiklarindan bir seyler almis olmasin.

Bunu yaparken “ilim yapiyoruz” demislerdir; gergek-
ten de ilim yapmislardir. Ama onlar1 bu ilmi yapmaya go-
tiren temeldeki saik, siyasi glicin sémiirgeci yayilmaci-
ligina zemin ve imkan hazirlamakti. O toplumlar: yakin-
dan tanimakla, onlarin yonetim ve yonlendirilmesi kolay-
lagtirilmig oluyordu. Antropoloji dedigimiz insan/toplum
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bilimi de gelismesini biyik Ol¢iide bu siyasi amaglara
borg¢ludur.

Son yillarda ¢ok konusulan, E. Sait’in oryantalizm
hakkinda yazdiklarinin temeli de bu tespitlerdir. Daha ev-
vel de bizde Cemil Meri¢ rahmetli bunlari, yani oryanta-
lizmi, Bau kiiltiriiniin besinci kolu olarak nitelemisti.
Gergekten de oryantalistlerin birgogu, ayni zamanda
mensubu olduklar1 devletlerin gizli servislerinin ajanlar
idi. Unlii Vambery Ingiliz servisinin adamu idi; hakikaten
de Tiirkiyat¢1 olarak biyik bir adi vardi ve ¢ok ciddi
¢alismalar yapmusti. Bu, o zamanlarda bilinirdi ve Sultan
II. Abdiilhamit Han da onu Devlet-i Aliyye’nin yararlari
i¢in kullanmaya ¢alisirdi.

Batihilar bu tiir ¢aligmalar tabii kendi toplumlari i¢in
de yapiyor; kendi toplumlarini da yakindan tanimaya ¢a-
hgiyorlar; ayriliklar1 nedir, paylastiklan kiiltiirel unsurlar
hangileridir, diisiinceleri, sevgileri, nefretleri, bulugtuk-
lan yer, aynistiklan: yer; biitiin bunlarin haritasini ¢ikari-
yorlar. Kendi toplumunun haritasinda o nefretleri, ayris-
tig1 noktalar biitiinlestirmek i¢in tedbirler aliyorlar. Her-
hangi bir miidahale yapmay: diisiindiigii baska toplumda
ise o aynisilan noktalari daha da fazla aynistirmak igin, o
sevgi, birlesme noktalarini par¢alamak i¢in bu bilgileri
kullaniyorlar. Isin temeli bu.

Bu ciimleden olarak, 6zellikle son 20-30 yildir, diinya-
da bu etnisite kavrami yeniden gelistirilmeye, yayginlas-
tirllmaya ve milletler aras1 miicadelede bolicii bir unsur
olarak kullanilmaya basland.

Etnisite ve Mozaik Cenneti
Riliyorsunuz, 19. yiizyil milletler ¢agi olarak biliniyor;

20. ytizyll da Oyle; yani milliyetgilik diisiincelerinin ege-
men oldugu, her millete bir devlet ilkesinin benimsendi-
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gi, bazi milletlerin olustugu, milli baghliklarin gii¢lendi-
gi, milli kiiltiirlerin birinci planda goriildiigii bir ¢ag. iste
bu ¢agn, diyelim ki son ceyreginde, isaret ettigimiz te-
mel sebeplerle etnisite kavram: yeniden giindeme getiri-
lip, bagka milletler i¢in boliicilik malzemesi olarak kul-
lanilmaya baslandi.

Etnisite nedir? Sozliiklere, ansiklopedilere baktigimiz
zaman, etnisite kavraminin temelde ortak bir soydan gel-
me suidruna dayandigini okursunuz; ortak soydan geldi-
gine inanan bir toplumsal grubun, farkh bir kiiltiir gelis-
tirmesi olayidir. Yani, belli bir kiltiir gevresi icerisinde
yastyor, ama bu kiiltiirii olusturan insanlardan farkl bir
soydan geldiklerine inaniyor ve farkl bir kiiltiir gelistirip
yasauyorlar. Dilleri farkli, inanglar1 farkli, yemek kiil-
turleri farkl, yasama bigimleri farklh ve bu farkliliklarini
gelistirerek siirdiiriiyorlar. Bu yapi bir etnisiteyi olustu-
rur.

Tirkiye tizerine, 6zellikle 1980°li yillardan sonra bas-
layip, 1990’lh yillarda devam eden, Yunanistan’dan Al-
manya'ya, Ingiltere’den iskandinav iilkelerine kadar bir-
¢ok Avrupa devletinin kaynakhk ettigi, basimmiza da
yansityan bir siirii etnisite yayimni ortaya ¢iktr. Bu, Soguk
Savas doneminde bile esine zor rastlanir bir propaganda
saldirisi idi. Hepsi de, “Tiirkiye bir mozaiktir, Tiirkiye’de 40
tiirlii etnisite vardir.” diye basliyordu. Kirk rakamini ben
lafin gelisi, ¢oklugu ifade icin kullandim; bu yayinlarda
Tiirkiye'de kirk yediden altmig yediye kadar etnisite sa-
yilyordu. Tiirkiye kirk tiirlii etnisitenin kaynastigi bir
cografya oluyordu. Halbuki, Cumhuriyeti kuranlar, Tiirk
milletinin kurdugunu séyliiyorlardi; tarih kitaplarinda,
okullarda boyle 6gretmislerdi... Yunanistan’da yayimla-
nan bir metinde altmis yedi ayr1 etnik grup sayihyordu;
kimler yoktu ki i¢cinde: Aleviler, Tiirkmenler, Karakegili-
ler, Tahtacilar, Bozoklar, Oguzlarin bildiginiz yirmi dort
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boyunun hemen hepsi ayn bir etnisite oluyordu. Tabii,
bir inan¢ grubunun, alt kiltiirin yahut boyun farklh bir
etnisite sayilmasinin diizeltilecek tarafi yoktu; ama, pro-
pagandanin da diizeltilmeye, gercege yaslanmaya ihtiyac
yoktu. Propagandaya karg1 ancak propaganda yapilabilir-
di; bunu da devlet beceremedi; egitim kurumlarimiz zaaf
icinde idi ve yazili-gorsel basinimizdan ise Allah’a sigini-
liyordu.

12 Eyliil 1980 hareketi, Tirkiye'yi, Cumﬁuriyet kuru-
cularinin hayal ettigi 6l¢iilerde biitiinlestirme gizilgiiciine
sahip ilkiicii hareketi boliiciiliikle suglayarak ezmisti.
Ayni donemde iilkiiciiliikle birlikte ezilen sol ise, esasen
gorevini tamamlams, Kiirt¢iliigi ve her tiirld etnisite id-
diasini1 12 Eyliil sonrasina tagimigti. Sarsilan bu yapi tize-
rinde, dis kaynakl etnisite propagandalar1 en uygun ze-
mini buluyor, Kiirt¢iiliik, silahli miicadeleden Biiyiik Mil-
let Meclisi’ne kadar her yerde adim adim ilerliyordu..

Tiirkiye’deki siyasi miicadelelerin islap bozuklugu-
nun besledigi bu ortamda, herkes bir sekilde etnisite ile
baglantili olarak mozaik kiiltiir kavramini kullanmaya bas-
ladi. O yillardaki yogun propagandalar karsisinda milli
kiiltiiri savunma giiciini kendilerinde bulamayan bir ke-
sim de, “Tirkiye bir mozaik kiiltiir iilkesidir; mozaik kiil-
tir bizim zenginligimizdir” demeye bagsladi. Devletimizin
basmdaki rahmetli Turgut Ozal da, savunma islibunda
ayni sOylemi benimsedi. Bizim, seksen yildir milli kiiltiir
diye belledigimiz sey meger mozaik kiiltiirmds; yani ya-
mal1 bohga gibi bir sey...

1990’ yillardan itibaren, dis kaynakli oldugunu séy-
ledigimiz yipratma, par¢alama propagandalarina yeni bir
gerekce daha eklendi. Sovyetlerin pargalanmasindan son-
ra Tiirk diinyas: diye bir realite ortaya ¢ikt1. Eskiden Tiirk-
ciilerin, milliyetgilerin riyasim1 gordikleri, siirlerinde,
hayallerinde siisledikleri Tiirk diinyas: gercegi, bir siyasi,
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iktisadi ve toplumsal gergeklik olarak diinyanin karsisina
¢ikti. Bu, dogrusunu isterseniz fazla yazihip ¢izilmese de,
bizim disimizdaki ilkeleri, 6zellikle Batih devletleri ger-
¢eginden fazla Grkittd. Cinkd, Rusya gibi bir beladan
kurtuluyorlardi ama, ortaya bir bagka bela ¢ikiyordu; hem
de kendileri ile olan tarihi maceralari pek de hos olmayan
Tiirkler. Baullar ilk bakista telaslandilar.

Tiirk Diinyasr’'nda da, sanirim en az1 bizde olmak iize-
re epeyce ileri geri laflar edildi. Epey zamandan beri
Tiirkiye'yle arasi iyi olmayan Ozbekistan Cumhurbagskan
Islam Kerimov Tiirkiye’ye ilk geldigi zaman, bir yemek
verilmisti. O yemekte kalkt1 bir konusma yapts; bizim yir-
mili yaslarimizdaki siirler kadar coskundu; “Turan’t kura-
cagiz!” diye haykirdi. Cengiz Aytmatov da Tirkiye'ye ilk
geldiginde, Odalar Birligi'nin salonunda “Turan iilkesi ye-
niden gigekleniyor” diye konugmasina basladi. Halbuki sa-
lonu dolduranlarin belki de biiyiik ¢ogunlugu, Cengiz
Aytmatov’u diinya ¢apinda bir yazar olarak bildikleri i¢in
gelmislerdi; iranla, Turanla pek ilgileri yoktu. Zannedilen
yahut beklenenin tersine milliyeti cevrelerden iran-Tu-
ran nutuklar ¢eken pek olmadi. Dis islerimiz her zaman-
ki soguklugunu 6zenle korudu. En kabaday: konusanimiz
Siileyman Demirel idi, o da kendine has tislabunda, “En-
digeye mahal yoktur, bir sey yapacak degiliz; yani kardeglerimiz-
dir, sevmeyelim mi?” tiiriinden konusmalar yapti.

Buna ragmen, potansiyel goriiniim Batiy: drkiitliyor-
du. Tiirkiye, 60-70 milyonluk bir kitle, belli bir siyasi, ta-
rihi gizilglici var; bu kitlenin birden bire 120-200 mil-
yonluk bir diinya hiline gelmesi, hi¢ de istenen bir sey
degildir. O zaman ana kitleyi zayif diigirmek, par¢alan-
maya yatkin hale getirmek en iyi tedbirdir. Etnisite, moza-
ik kiiltiir dalgasi artarak devam etti.

Biitiin bu dokunuslardan sonra soralim: Nedir bu mo-
zaik kiltir? Boyutlar1 ne olursa olsun, Tiirkiye'nin bg-
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linmesi projesi olarak algilanan Kiirtgiilige temel olmak
izere kullanilan etnisite ve mozaik kdiltiiriin baglanusi
nedir?

Mozaik kiltiir, ana kiiltiir i¢indeki etnisitelerin kiilti-
rel varliklarin ifade i¢in kullanilmaktadir. Bunlan agikla-
yabilmek i¢in, kiltiirel olgunun yapisindan s6z etmek ge-
rekecektir. Kiiltiir nedir, nasil olusur ki, bunun bir de mo-
zaigi oluyor?

Kiiltiirel olgulari olusturan 6geler yahut unsurlar var-
dir. S6zgelimi, Tirk mimarisi diye bir mimari gergeklik,
bir iislap vardir. Yani, en azindan camilere baktigimiz za-
man, minarelerine baktigimiz zaman bunlarin Tiirk oldu-
gunu sokaktaki adam bile anlar. Tiirk camileri Arap, Iran
yahut bagka milletlerin camilerden farkhdir, higbir sey ol-
masa minareleriyle farklidir. Cami bir kiiltiirel olgudur;
bunun unsurlar1 vardir, yani bir seyler bir araya gelerek
bu olguyu olusturmuglardir. Neler bir araya gelmigtir?
Orada kullanilan taslar, orada kullanilan ¢imento, kireg,
bakir, kursup, orada kullanilan teknikler, kemerler, siitun
bagsliklari, siitunlar, kubbeler; biitiin bu par¢alar bir araya
geldigi zaman ortaya bir mimari eser, bir tslap ¢ikiyor ki,
bu tslap Tiirk kiiltir Gslabudur.

Peki, bu parg¢alar Tiirk mii? Hayir, par¢alarin Tiirk ol-
mas! gerekmiyor. Yani tag Tiirk olmasa da olur; Arabis-
tan'dan yahut Amerika’dan getirebilirsin tasi. Kemeri se-
nin icat etmis olman gerekmez, Romalilardan da almis
olabilirsin. Kubbe senin icadin olmayabilir, Hint’ten de
almis olabilirsin v.s. Ama biitiin bunlar1 sen yogurup da
Selimiye Camiini yaptigin zaman bu, Tiirk mimarisi olur.
Yani farkh bir¢ok unsurlari, kiltiir unsurlarini alip bir
araya getirip ondan bir mimari eser ¢ikarirsin ki, o eser
Tirk’tir. Tag diinyanin biitiin mimarisinde vardir, kubbe
hepsinde vardir, kemer hepsinde vardir, ama birbirinden
farkhdir. Hindistan’daki kubbe, Tiirkistan’den gegip Rus-
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ya'ya geldiginde iyice armudilesmis; Tiirkistan’dan gelen
kubbe Roma’ninkilerle tanisinca yarim daire olmus... On-
lara bu islabu veren, yapip eden insandir. O insan da
Tiirk’se yaptigl mimari Tiirk mimarisi olur.

Ben hep bayrak misalini veriyorum. Bayrak bir kiiltiir
olgusudur ve itibari degeri ¢ok yiiksek olan, vatani, mil-
leti, mukaddesati, devleti, bagimsizlig1 temsil eden bir
simgedir. Ama bayragin bezi Amerikan bezi olabilir; hi¢-
bir sakincasi yok; boyasini da Hindistan’dan getirmis ola-
bilirsiniz, ay yildizin1 da gokten indirirsiniz; heniiz hi¢bir
sey yapmug sayllmazsiniz. Ama onlar1 bir araya getirip de.
bayrak deyip bagimzin istiine kaldirdiginiz zaman, iste o
kiiltiirel olgu olur, o Tiirk milletinin en degerli varhg: ha-
line gelir. O anlami ona yiiklediginiz zaman, bayrak dedi-
giniz zaman o bayrakur; yoksa dedigim gibi bezdir, bo-
yadir.

Kiiltiir ve Uslap

Simdi bunlarla sunu anlatmig oluyorum: Bir millet
kendi kiiltiiriini kurarken, milli kiltiiriini kurarken her
yerden unsur alir; her yerden. Baska kiiltiirlerden alir, 6l-
miis kiltiirlerden alir, i¢indeki yerellerden alir, kendisi
icat eder, her tiirli yoldan alir; ama onlar: biitiinlestirip,
bir anlam verdigi, kendi Gislabunu ortaya ¢ikardig1 zaman
o milli olur. Kiiltiir her zaman dgeleri almaz; kiiltiirel ol-
gular1 aldig1 da olur. Bu durumda, o kiiltiirel olguyu ken-
di anlam sistemi igine yerlestirebilmis, islevsel yapisini
kendine gore diizenlemis ve Gsldbuna katabilmis ise yani
onu Jziimseyebilmis ise, o olgu yahut kurum da millile-
sir, milli kiltiiriin bir pargasi olur.

Simdi Tiirkiye’de, gerek bir savunma mekanizmasi
olarak “Mozaik kiiltiir zenginligimizdir” diyenlerin, ge-
rekse bunu bir pargalama yontemi olarak ve daha ileri he-
defleri i¢in kullananlarin yaptiklan, bu kiiltirel ogeler zen-
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ginligini yani kiltlirimiiziin beslendigi kaynaklarin zenginli-
gini “mozaik” olarak takdim etmekten ibarettir. Yani, be-
zi Amerika’dan, boyas! Hindistan’dan geldi diye “Bayrak”
“mozaik” olmaz. Bitiin diinyanin bayraklar1 millidir;
¢linkii onlar1 bayrak yapan bezleri yahut renkleri degil,
onu yiikselten toplumun niyetidir. Tagin1 Yunanistan’dan
getirdin diye Selimiye Grek olur mu? Ama, daha 6nce de
isaret ettigimiz gibi, propagandamn ilmi yahut toplumsal ger-
geklere dayanma zorunlulugu yoktur. Kiiltliri olusturan Gge-
leri bagimsiz kiiltiirel olgular gibi sunmus, iyi niyetli bil-
gisiz kesimleri de propagandalarinin agirhig ile ezmigler-
dir.

Aslinda, bir kiiltiir ne kadar ¢ok farkli kaynaklardan
beslenirse, ne kadar ¢ok farkh unsurlar alirsa biinyesine,
onlar isleyip yeni seyler yaparsa o kadar zengin olur.
Tirk kiltlrinin zenginligi de buradan geliyor. Ciinki,
bizim kiiltiir cografyamiz ¢ok genis; Cin denizinden Viya-
na'ya, Sibirya’dan Arabistan’a, Habesistan’a, Dest-i Kip-
cak’dan Tunus’a kadar medeniyet yaratmis biitiin cograf-
yalarda Tirk milleti yasamig; dalga dalga, asir asir oralar-
da var olmus ve varliginin izlerini birakmis ve Anadolu’
da, medeniyetler kavsaginda gelmis oturmus. Orta Dogu-
dan, Misir’dan Hindistan’a kadar, canl bir kiltiir olarak
ihtiya¢ duydugu, giizel buldugu her seyi almig, yogurmus
ve Tiirk kdltiird olarak giiniimiize getirmis. Bu zenginli-
gi hangi kiltirde bulabilirsiniz?

Sadece kendi tistiine kapanmig, kendi icadiyla var olan
bir kiiltiir, ancak Avustralya’da zaman zaman kesfedilen o
yerli kabile kiiltiirleridir. Onlardan higbir sey olmaz. Kiil-
tiir, aldik¢a zenginlesir, Tiirk kiltiiri de bu manada ¢ok
almistr ve onun i¢in bu kadar giizeldir; ama, kendisi
olan, biitiinliigi olan bir Gslaptur, mozaik degil.

Bunun en ¢arpici 6rnegi bizim tiirkiilerimizdir. Simdi
Tiirk diinyas: birbirine agildiktan sonra Ozbekistan’dan
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Kirim’a kadar yayilan alandaki miizik varhgim goriiyoruz,
canliligin goriiyoruz. Bir de bizim tiirkiilere bakin. Dog-
rusunu isterseniz bizim tiirkiilerin bir demeti, biitiin bir
Tiirkistan ezgilerine deger... Cok zengin, ¢ok renkli, ¢ok
glizel. Niye? Ciinkii, Tirkistan’da kalanlar yerlesik bir
kiltiirin ¢evresinden alabilecegi kadarim1 almiglar ve
kendi yaratiglari ile yetinmisler; o kadar olmus. Biz Cin’
den itibaren gelirken, iran’dan, Turan’dan, Kafkaslardan,
Arap’tan, Grek’ten, Rus’tan, her milletten bir renk almu-
1z, bir ses almigiz ve bunlan yogurup Anadolu’da, Ru-
meli’de ruhumuzun dhengini kurmusuz.

Simdi, tiirkiilerimize bu olusumlarindan 6tiiri moza-
iktir diyenleri tumarhaneye bile almazlar... Ciinkii onlar,
kiiltirimizin en saf, en Tiirk yaratiglaridir. Bu tiirkiile-
re bizden baskasinin sahip ¢ikmast da miimkiin degildir.
Ama beslendigi kaynaklar ¢ok zengindir. Bir agaca, suyu-
nu, gilibresini iyi verirsen, toprag: iyi ise ve aga¢ da cins
agag ise, meyvesi bol olur. Kiiltiir de boyle; iyi beslenirse,
iyi kaynaklardan alirsa zenginlesir.

Bu mozaiklik degil, yani ¢ok kaynaktan, zengin kay-
naklardan beslenmis olmak mozaiklik degil, milli kiil-
tiirin zenginligidir, giizelligidir, biyikligidir.

Mozaik nedir? Mozaik, bagimsiz farkh kdiltiirlerin bir
arada yasamasidir; birbirinden bagimsiz ve farkl kiltdr-
ler yan yana yasiyorlar. Sovyetler déneminde Rusya mo-
aikti. Nasil mozaikti? Rus kiiltiiri vard: ve devam edi-
yordu, canliyd: ve bunun yaninda Tiirkmen kiiltiiri de
vardl, o da canliydy; edebiyau vardi, musikisi vardi, mek-
tebi vardi, milleti vards; Azeri kiiltiiri vardi, Kazak vardi,
hir siird kiltdrler vardi. Bunlarin hepsi canliyds, yaratic-
lkklarint devam ettiriyorlard;; yani kendilerini insaya,
eserlerini vermeye devam ediyorlard: ve bir arada yagi-
vorlard. Iste bu mozaiktir.
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Ya Osmanli?

Osmanli dénemine baktigimiz zaman Osmanl impa-
ratorlugu da kiiltiirler mozaigi idi. Niye? Bir Tirk kiil-
tiird vardi;; Osmanlinin temel, kurucu unsuru Tirk kil-
tiir vardy; diliyle, musikisiyle, diniyle, mimarisiyle, mut-
fak kiiltiiriiyle, kihik kiyafetiyle devam eden, yaraticiligi
olan bir kiiltiir yiizyillardir yasayip gidiyordu. Onun ya-
ninda Arap kiiltliri vardi. Arap kiiltiiriiniin de dili vardi,
musikisi vardi, edebiyau vardi; bir kiiltiire ne lazimsa
hepsi vard1 ve onlar da devam edip gidiyorlards; yaratici-
liklar1 onlarin da devam ediyordu. Bunun yaninda Rum
kiiltiiri vardi, onun yaninda, Osmanl imparatorlugunda
ne kadar miislim, gayrimislim unsurlar varsa hepsini sa-
yayim, hepsinin kiiltiiri Osmanlinin o geleneksel hosgo-
rist igerisinde vardi ve yarancihigr devam ediyordu. Bu
canh kiiltiirler yan yana yasayip gidiyorlardi; o da bir mo-
zaik olusturuyordu.

Dikkat edilsin ki, burada bagimsiz kiiltiirlerden bah-
sediyorum; kiiltiirel unsurlardan degil. Bagimsiz bir dil,
bir din, bir musiki, bir mutfak kdiltiirti, bir damak zevki,
bir anlayis, bir zihniyet, bir inang; hepsi birden olmayabi-
lir ama, biyiik unsurlart olan ve canliligi devam eden
bagimsiz kiiltiirler.

Sonra, imparatorluktan Cumhuriyete ge¢iyoruz; milli
devlet kuruluyor. O yillarda, her millete bir devlet ilkesi
diinyada egemen kilinmaya ¢aligiliyor.

Milli devlet ne demek? Milli devlet, bir millete daya-
nan ve halki da aym milletten olusan devlet demektir.
Ger¢i Yice Osmanli Devleti de fiilen Tirk milletine ve
hukuken islam toplumuna dayamyordu: ama, Tanzimat’
tan sonra bu diizen bozulmuy ve biinyesindeki bitiin et-
nisiteleri igeren “Osmanh” genel unsuruna dayandiril-
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mak istenmisti. .. Osmanlinin 6nceki asli diizeninde,
gayrimiislimler siyasi haklara sahip degillerdi; devlet me-
muru olamaz, askerlik yapamazlards; onlar zimmi stati-
stinde hayatlarini, kiiltiirlerini devam ettirir, farkh bir et-
nisite ve mozaik kiiltliriin bir pargasi olarak varliklarini
stirdirirlerdi.

Tiirkiye Cumhuriyeti milli devlet olarak kuruldu. Ne-
ye dayali? Tiirk milletine dayali. Tiirkiye Cumhuriyetinin
kurucu ilkesi milliliktir. Onun i¢in de, Cumhuriyetin ku-
rulusundan itibaren, baslangi¢ta da bir vesileyle soyledi-
gim gibi milli kiiltiir giiclendirilmeye, milli sudr pekisti-
rilmeye, ortak payda genisletilmeye ¢alisildi. Mozaik ede-
biyau iginde, bu gayretleri yeni bir millet yaratmak sek-
linde yorumlamak isteyenler oldu. Bir kesim Cumhuriye-
tin basarisizliklarindan yararlanmak i¢in, diger bir kesim
de, hayallerinde bir millet kalibi kurup, tarihi gercekligi--
mizi o kaliba uydurmak adina bu tiir yorumlara girdiler.
Tiirk milleti Gi¢ veya bes bin yildir tarihin tanikliginda var
olmaya devam ediyor. Bazilarinin isine gelmese ve bazi-
larinin zihni konstriiksiyonlarina uymasa da, su kadar bin
yillik kiltirel birikimimizin gergekligi var. Milli devlet ol-
duktan sonra da, basta soyledigim gibi, gii¢lii toplum kiil-
tirel tabani genis olan toplumdur ilkesince, Tiirk milleti-
ni gli¢li kilmak i¢in bu taban genisletilmeye ve daha bir
heyecanla benimsetilmeye ¢aligilmistir.

Peki, Cumhuriyet Tiirk milli kiltiiri Gzerine ve Tiirk
milleti tarafindan kuruldu; bu kurucu insan unsuru igin-
de Tiirk’ten gayrisi yok mudur? Var tabii. Istedigin kadar
var; Arap da var, Kiirt de var, Bosnak da var, Arnavut da
var, Abaza da var, Giircii de var, Cerkez de var; yani ken-
disine istedigi ismi takan bir ¢ok kimse var. Peki, varsa
bunlar ne oluyor? Bunlar mozaik olmuyor mu? Bunlarin
her biri ayr bir etnisite olmuyor mu? Hayir, olmuyor. iste
propagandayla ger¢ek burada 6zenle kanigtirihiyor.
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Bir etnisitenin var olabilmesi i¢in, ayr bir soydan gel-
digine inanan ve o soy suudru etrafinda farkl bir kiltird
gelistiren, yasayan ve yasatan bir toplumsal birimin ol-
mas! lazimdir. Bu, aynen mozaik kiiltiir i¢in de gegerli;
yani mozaik kiltir olabilmesi i¢in, i¢inde bulundugu
biyiik kiiltiirle birlikte, kendi bagimsiz varhgin1 devam
ettiren, yaratmaya devam eden, farkli din, farkl dil, farkl
bir yasayi§ bigimi; yani onu farkli yapan ne varsa hepsinin
yaraticiliginin devam etmesi lazimdir. Eger biitiin bunlar
yan yana gelebiliyorsa, o zaman bunlar bir mozaik kiiltiir
olustururlar.

Al Kiiltiir ve Yerellik

Eger bir kiiltiir bagimsiz olarak varlhigini ve yaratici-
ligin1 -dikkat edin ¢ok 6nemlidir- varhigini ve yaraticihigi-
n1 devam ettiremiyorsa, yani o insan giiciine sahip degil-
se, o sosyal yapiya sahip degilse, o duygusal inanglar bi-
tinlGgiine %ahip degilse, kendine 6zgi bir Uslip ku-
ramiyorsa, o bir farkh kiiltiir degildir; o toplum grubu bir
etnisite degildir. Nedir? Biyik kiltir igerisindeki alt
kiiltiirlerden yahut yerel unsurlardan biridir.

Hepimiz Tiirk¢e konusuruz da, Erzurumlu bir farkh
Tirk¢e konusur, Aydinli farkli Tirk¢e konusur, Konyal
da farkh Tirk¢e konusur. Anadolu’'nun her yerinde saz
¢alinir; ama, tezene vurusglari yani tavirlari farkhdir. Yu-
karida ifade edilen diizeye gelememis, ayr1 bir etnisite
olusturamayan, yaraticiligi siiren bir farkli hayat tarzi ku-
ramayan bu gruplar da aynen Erzurumlu yahut Konyal
gibidirler. Erzurumlunun Erzurumca, Konyalinin Konya-
lica konugmasi ya da saz galarken tezeneyi farkhi vurmasi
gibidirler ve milli kiltirimizin disinda degillerdir. Bu
ylizden de kiiltirimiiziin zenginligi olurlar; etnisite ya-
hut mozaik olduklar i¢in degil.
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Buradan su ¢ikiyor: Farkli bir kiiltiir grubunun olusa-
bilmesi, farkli bir etnisiteden s6z edilebilmesi i¢in, her
seyden evvel o farkli kiiltliriin yaraticiligini devam ettire-
bilecek say1 ve yogunlukta farkli soydan gelen bir insan
grubunun, kiltiir tasiyict bir toplum biriminin olugmasi
gerekir. Burada farkli soy meselesini biraz agikladiktan
sonra, kiiltiir tasiyicisi toplumsal birim iizerinde duralim.

Sunu belirtelim ki, etnisite millet degildir; belki, mil-
lete gidebilecek olan ¢ekirdek toplumsal birimdir. Bu
yilizden de, millet olabilen toplumlarda soy birligi bir ta-
rif unsuru olmadigi halde, etnisitede soy birligi bir zorun-
luluktur. Biiyiik toplum iginde etnisite iddiasinda bulu-
nan bir toplulugun mutlaka ayni soydan gelmesi gerekir.
Bu topluluk millet olma asamasini gergeklestirebilirse, o
zaman soy unsuru bir tarif unsuru olmaktan ¢ikar ve mil-
let bir kiiltiir birligi olarak tanimlanabilir. Ornek olarak
soyle anlatabiliriz: Tiirkiye’deki bir Cerkez, Tiirklerle o-
lan tarihi ve kiiltiirel birligi sonucu tam bir Tiirktir ve
Tiirk milliyetciligi yapabilir; fiilen de bunun sayisiz drne-
gi vardir. Ama, Rusya’da yasayan bir Cerkez Tiirk¢ilik
yapamaz; ¢linki Tirk kiiltliriiniin olusturdugu o ruhi ki-
vamda degildir ve fiilen yapani da gériilmemistir.

Bu zorunlu ilkeyi Tiirkiye’deki Kiirtlere uyguladigimiz
zaman su gorilir ki, halen Giiney Dogu bolgelerimizde
Kiirtge konusan bir ¢ok asiret, Tiirk soylu olmalarindan
otiliri kendilerini Kiirt etnisitesi i¢inde goéremezler ve
gosterilemezler. Tunceli ¢evresindeki Alanhlar, $Sanli Ur-
fa-Mardin ¢evresindeki Antarlilar, on iki oymak halinde-
ki Atmalilar, Badillilar (Begdili) Kars ¢evresindeki Banuk-
lular, Begeneliler ( Pegeneklerden bir'¢ok oymagin ad1 Mi-
lan olmustur), Cibranhlar, Hasenanllar, Bingol ve Elazig
¢evresindeki Beritanli, Berdanlilar, Siverek yoresinde Bu-
caklar, Bahgesaraylilar, Cihanbeyli'deki Canbeyli, Can-
began ve Cihanbegliler, Karakegililer, Kirganhlar (bunlar
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Tirkiye’'de Kiirtge, Tirkmenistan’da Tirk¢e konusurlar)
Kikanllar, (aym1 sekilde) Mardin’de Miskinler (Erdebil
tarafinda Tiirk¢e konusurlar) Solhanli, Semiki. Gokalp’
in de ¢alismalarinda tespit ettigi ve Tiirk soylu olduklari
bilinen ancak bugiin Kiirt¢enin herhangi bir agzini konu-
san bu ve benzeri asiretler, Tiirk kokenli olduklari bilin-
digi siirece bir Kiirt etnisitesi i¢inde telakki edilemezler.

Simdi yeniden kiiltiir tasiyic1 toplumsal birim kavra-
mina donerek biraz daha agalim: Rusya’dan fi tarihinde
100 aile gelmis Tiirkiye’ye; 50'si Istanbul’a gelmis, 30’u
Tokat’a gitmig, 10’u bilmem nerede yerlesmis. Simdi
bunlar ayr bir etnisite midir, ayn bir mozaik kiiltiir mi
olustururlar? Evlerinde Rus¢a da konusuyorlar. Hatta
Tirk kiltirine katkilar: da oluyor. Nasil oluyor? Mesela,
hanimlar birbirlerini ziyaret ederken, o Rus kadinin
yaptg1 bir yemek ¢esidini Tokath kadin 6greniyor, o da
yapmaya bashyor. Iste bizim mutfagimiz zenginlesti; Rus
kadini katkida bulunmusg oldu. Ama, simdi orada yasayan
10 Rus ailesi yahut 40-50 Rus ailesi bir etnisite midir?
Kiltirimiizin yaninda yasayan bir baska kiltir mi
olusturmug oluyorlar? Bunun cevabini vermek lazim. Ak-
si takdirde biitiin yeryiizii etnisiteden ge¢ilmez; her taraf
her sey etnisite olurdu. Etnisite sayilmak i¢in bir aile mi
olacak, 5 aile mi olacak, 100 mii olacak, 500 mii olacak;
bunlar biitiin bir Tiirkiye’ye yaygin m1 olacak, topluca bir
yerde mi oturacaklar? Bitiin bunlari hikme baglamak
lazim; eger sorunu ciddi bir ¢er¢evede ele aliyorsaniz. Ta-
bii boyle etnisite yahut mozaik kiiltiir olmaz; ama propa-
gandasi olur.

O zaman, Oyle bir sabit ilke bulmalisimiz ki, biitiin
diinyadaki etnisiteler ve mozaik kiiltiirler i¢in gegerli ol-
sun, sadece Tiirkiye i¢in degil.

Boyle bir tespitin rakamla yapilamayacag: agikur; kiil-
tlir tagtyic1 birim kavram iizerinde yerine gore yaklasik
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anlayislara ulasilsa da, bunu rakamla ifade etmek imkani
olmadigindan, ancak su sdylenebilir: O toplum biriminin,
ana kiileiir igindeki farkl kiltiiriin yaraticilhigini devam
cttirebilecek bir say1 ve yogunlukta olmasi gerekir; o za-
man etnisite olur. Devam ettirecek say1 ve yogunluk... Ya-
ni, ornegimizdeki Rus kiltiirinin Tirk kdltird icinde
bir mozaik ve o grubun da bir etnisite olabilmesi i¢in, o
Rus toplulugunun sayisinin ve belli bir cografyadaki yo-
gunlugunun, o kiiltiiriin yaraticihgini devam ettirebilecek
diizeyde ¢ok olmasi gerekmektedir. Eger yaratcilig: de-
vam ettiremiyorlarsa; yani Rusya’dan gelmisler, on ¢esit
yemek; iki bin kelime Rusca biliyorlar. iki nesil ge¢mis
hila ayn1 miiktesebat, hatta kaybetmeye baslamiglar; Rus
ezgilerini unutmuslar, iki bin kelime bine diigmis yani
ilave yapamamuslar. Sahip olduklan kiiltiiriin yaraticihgi
devam edemiyor demektir; ne etnisite, ne de mozaik kiil-
tiir pargasi olamazlar.

Olii budur ve bunu sadece Tiirkiye icin degil, diinya-
nin biitiin topluluklar: i¢in bu tarzda kullanabilirsiniz.
ingiltere’de yasayan su kadar Tiirk, eger kiiltiirel varlk-
larin1 devam ettirebiliyor, buna ilaveler yapabiliyorlarsa
ingiliz kiiltiirii yaninda bir mozaik kiiltiir olugturabilirler.
Eger varliklarini gelistiremiyorlarsa, ingiliz kiiltiiri igin-
de bir renk, bir yerel iislap olarak kalir ve bu kiiltiirii zen-
ginlegtirirler.

Ulkemizin Gergegirle Gelince

Tiirkiye’de, bu acidan gercekci bir gozle bakuginiz za-
man, sadece Kiirtlerin bir etnisite olarak varliklarini iddia
edebildiklerini goriiriiz. Bunun ne 6l¢iide toplumsal/ kiil-
tiirel gergekligi oldugu ¢ok tartigma gotiiriir; ama, niifus
miktar1 ve yogunluk itibariyle farkh bir etnisite, bagimsiz
bir kiiltiir varhig1 iddiasin1 ancak onlar ileri siirebilirler.
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Bagimsiz bir kiiltiir varliklari var mudir, hayaun hangi
alaninda 6zgiin yaratiglarint devam ettiriyorlar, var dedik-
leri, bizim bir alt kiltiirimiz yahut yerel bir rengimiz mi,
gibi sorular belki de hep havada kalacaktir; ama, insan
unsuru vardir; en azindan bunu iddia edebilirler ve iddia
da ediyorlar.

Bu iddianin disinda Tiirkiye’de higbir etnisite varlig
yoktur; higbir farkl: kiiltiir de yoktur. “Ben Cerkez'im”;
olabilir. “Ben de Tiirk’im, ama Oguz Han neslinden ol-
duguma dair niifus kayitlarim yok...” Soy mensubiyeti id-
dialar1 dile yahut atadan dededen duymaya dayanan
inanglardir. Bu tiir bir iddianin milli kimligimizi yahut
kiltirimizi zedeleyecek bir yani yoktur. Osmanli son
donemlerinin en kahraman, en doviisken unsuru Cerkez-
lerdir. Tiirk milliyet¢iliginin dogusundan beri i¢inde olan
Milli Miicadelenin en biiyiik 6nciileri Cerkezlerdir. Tiirk-
lige bu kadar hizmet etmis, Tirkligiin icerisinde bu ka-
dar Tiirk kiiltiiriyle kaynayms, olmus bitmis, benden
fazla ben olmus insanlarin bu tiir ifadeleri bir etnisite id-
diast degil belki baz: kisisel yahut grupsal duyarliklarin
tezahiirii olabilir. Ama, ille de bir etnisite yahut mozaik
kiltiir tavrr takinilacaksa, o zaman hi¢ degilse dil, din,
miizik gibi birka¢ hayat alanindaki farkli yaratiglarint ve
bunun siirekliligini ispat etmek zorundadirlar. Bu da
miimkiin degildir; ¢linkd, Cerkezler bir Cerkez kiiltiiri-
niin varligini, yaraucihigini devam ettirebilecek diizeyde
toplu ve uygun bir yogunluga sahip degillerdir. Tirk kiil-
tlird iginde farkl: bir kiiltiiriin yaraucihigim siirdiirecek
bir durumda degillerdir. Evlerinde Cerkezce konusanlarin
olmasi yahut digiinlerinde el vurup, tahta ¢irparak tem-
po tutmalar: boyle bir olusum igin yeterli degildir. Onlar
sadece bizden bir par¢adir; renklerimizden biridir. Erzu-
rumlunun, “Ben dadasim” deyip hemsehricilik yapmasi
ile, 6biirtiniin “Ben Cerkezim” deyip Cerkezcilik yapmasi
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arasinda bir fark yoktur. Ancak, bu siradan ¢esitliliklerin,
propagandalarla farkl bir etnisite olarak algilatilmasi, bi-
reye de, toplumsal yapimiza da zarar vermektedir. Ancak
Kuzey Kafkasya'ya giderseniz, orada s6zii edilen olgiiler-
le bir Cerkez kiiltiir ve etnisitesinin varligin1 gorebilirsi-
niz.

Tesadiifen sectigimiz Cerkez 6rneginde, yakin yillarda,
soyca Cerkez olduklarina inansalar da, hatta evlerinde
Cerkezce konusuyor olsalar da, bizim kiltiiriimiiziin bir
mabhalli edasim1 yagsadiklarini ortaya koyan ilgi ¢ekici ha-
yat tecriibeleri yasandi. Mozaik kiiltiir propagandalarinin
yogun olarak yasandigi donemlerde, bir kisim Cerkezler
de bu havaya kendilerini kaptirdilar; hatta dergiler ¢ikar-
dilar. Muhtemelen bu isin heyecanin1 samimiyetle yasa-
yan bir kisim aileler, “Mademki kapilar agildi ve madem-
ki biz de Cerkeziz, varip Kafkasya’daki Karagay-Cerkez
Cumhuriyetine gidelim, kendi vatanimizda yasayalim”
diye bu Cumbhuriyete goctiiler. Térenler ve heyecanlarla
giden ailelerin hemen hepsi, pek sessizce ve bu sefer bas-
ka heyecanlarla geri dondiiler. Doniis heyecanlar1 Ttirki-
ye hasreti, Tiirk kiltiir ¢evresine, eski hayatlarinin sicak-
ligina yeniden kavusmak heyecait1 idi. Hi¢ birisi orada
uzun siire kalamadi; ¢iinkd, gittikleri yere ait olmadikla-
rin1 hemen anlamislardi. Bunlardan bir ev hanimi televiz-
yonda, “Biz Tiirkiye’den bagka bir yerde yagsayamayiz; bura-
larin dilini bile dogru diiriist anlayamiyoruz. Obiirleri gitti, biz
de tez vakitte donecegiz,” diyordu.

Bu olay, toplumsal tabam olmayan, kiiltiirel bir ger-
¢eklige dayanmayan propagandalarin olusturdugu yapay
etnisite sudrunun insanlari1 nasil mutsuz ettiginin yasan-
mig bir drnegidir.

Bosnak, Arnavut yahut Giircii kiiltiirleri igin de ayni
seyleri soyleyebiliriz. Bunlar kiiltirlerini yasatip, ya-
raticiliklarim Tirk kiiltirinden bagimsiz olarak devam
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ettirecek niifusa ve yogunluga, o toplumsal yapiya sahip
degillerdir. Onun i¢gin de hepsi, “Ben Bosnak’im” derken,
kisisel yahut ailevi bir 6zelligini veya duyarhigini ifadeden
bagka bir iddia tasiyamaz. Ben Erzurumluyum, sen de
Adanalisin; o kadar. Toplumsal ve kiiltiirel gergekligimiz,
bu soy sudruna daha farkh bir anlam yiiklememize imkén
vermez.

Biitiin bu toplumsal, akli ve tarihi gerceklere ragmen,
propaganda o kadar yogun estirilmistir ki, zayif ruhlan
sarsmig, milletimizi bir 6l¢lide yaralamigtir. Bu ve benze-
ri konulardaki yikic1 propagandalarin, konumlarindan ge-
len bir giigleri vardir; ytkmak, yapmaktan her zaman ko-
laydir; ne kadar miicadele ederseniz ediniz, yikici propa-
ganda bir adim 6ndedir. Bir binayr bir adam bir giinde
yikabilir; ayn1 binay1 otuz adam, otuz giinde yapamaz. Sa-
dece bizim i¢in degil, biitiin milletler i¢in ayn1 durum s6z
konusudur. Milli birligi korumak, par¢alamaktan ¢ok da-
ha zordur. Bizim birlik dedigimiz toplumsal olgu ve duy-
gular yiiz yillar siiren bir ortak yagsamanin ve sayisiz tatli-
ac1 tecriibelerin bir sonucudur. Bu kadar uzun bir siiregte
ulasilan bu duyguya siradan bir siiphe diisiirmek hi¢ de
zor degildir. Bir toplumu par¢alamak igin kirk tiirld vesi-
le/argiiman kullanilabilir ve bunlarin hig birisinin de ger-
¢ege uymasi gerekmez. Ama, bu siradan, temelsiz siiphe-
lerin agtig1 yaralar1 sarmak, yeniden inan¢h birligi kur-
mak ancak ¢ok uzun, sabirly, kesintisiz bir egitimin Gri-
nii olabilir. Hi¢ de kolay degildir. Bu egitim ailede baslar,
okulda, mahallede, sokakta, kiitiiphanede, bilgisayar site-
lerinde, kuliiplerde, yazili ve gorsel basinda devam eder.
Bunlardan birisi ihanet eder, fitne sokarsa isiniz zordur;
zincirin kopan halkasini baglamak, yeniden baslamak zo-
rundasiniz. Tek imkaniniz toplumun kurulustaki yapisi-
nin ve dogal gelismesinin birlik yoniinde olmasindadir;
i¢-bes bin yillik tarihi birikiminiz bu birligi 6giitler, ku-



TORK O1MAK YA DA OLMAMAK / 29

rulus dogal olarak birlik iizerinedir ve bu tavir toplumun
suuraltina kadar yer etmistir. Bu yiizdendir ki, nice iha-
netler nice halkalar1 kopardiklar1 halde zincir islevini siir-
diirebilmektedir.

Bugiin belki hila, kisisel soyculuk duyarliklarini sir-
diirenler vardir. Onlar bilerek yahut bilmeyerek Tiirk bir-
ligine fitne sokanlar, kendi geleceklerini de tehlikeye
atanlardir. Simdi Miisliiman gruplardaki bu tiir iddialara
biraz daha yakindan bakalim ve uyaralim.

Bir Rum’un, “Ben Rum’um” demesinde hi¢bir sorun
yoktur ve o, bir Rum gibi hayatim1 siirdiirmelidir; bir Er-
meni’nin de, biitiin gayrimiislimlerin de durumu aynidur.
Onlarin da siiphesiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uyruklari,
esit hukuka sahip vatandaslar olarak sorumluluklar: var-
dir; onlar da Tiirk biitiinligiinin korunmasina dikkat et-
mekle yikimlidiirler. Ancak, bir Cerkez, bir Bognak, Bir
Arnavut, Bir Kiirt, Bir Giircli ve benzeri Miisliman grup-
lar, soy hassasiyetine dayah bir milliyet¢ilik adina, bir et-
nisite iddias1 ile “Ben Arnavut’'um, ben Arap’im v.s” di-
yorlarsa, bu hiyanettir; halkimizin tabiri ile, kendine ve
de ekmek yedigi kaba tiikiirmektir.

Nigin ihanettir? Cevabim tarihi boyutu iginde gore-
lim:

Bu topluluklarin antropolojik anlamda bir etnisite
olusturmadiklarini yukarida agiklamigtik. Simdi, Misli-
man ve Osmanli Devleti’'nin bakiyesi olmaktan dogan,
diinya gerceklerine dayali bir vicdani, dini-tarihi sorum-
luluktan s6z edecegiz.

“Devletin esasina halel geldi.”

Osmanli Devleti bildigimiz gibi islim unsuruna da-
yanird1. Misliman olduktan sonra hi¢bir soy farki gézet-
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meksizin herkes aym siyasi haklara sahipti. Egemenlik
Padisaha ait idi ve o Tiirk’tli; paylasiimayan tek yer burasi
idi. Gayrimiislimler siyasi ve idari gorev alamazlard:.
Herhangi bir Arap, Giircii, Cerkez, Kiirt, Tiirk, Arnavut
veya Bosnak en kii¢iik bir idari ve askeri memuriyetten
veziriazamliga, Osmanli ordularinin baskomutanhgina
kadar her yere yiikselebilirdi. Osmanh toplumundaki ya-
tay ve dikey geciskenlik fevkalade a¢ik ve rahatti. Hristi-
yanlardan devsirilen ¢ocuklarin Ocaklarda Miisliman-
Tirk kiiltiird icinde egitildikten sonra Osmanlinin en bi-
yiikleri arasinda yer aldiklarini diiginmek yeterlidir.

Devlet-i Aliyye’'nin son zamanlarina dogru bu yapiya
bir darbe vuruldu; 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Ferman-
lari. Ozellikle Islahat Fermanrnda, gayrimiislimlere de
Miislimanlarin sahip olduklari siyasi haklar verildi. Miis-
liman halkin, “Gavur Miisliiman esit oldu” diye huylan-
dig1, Ahmet Cevdet Paga’nin, “Devletin esasina halel geldi”
dedigi olay bu idi. Yiice Osmanli Devleti’'nin kurulus ilke-
si degismisti. Esasinda bu, Bauli devletlerin zorlamalari
ile gelinen bir nokta idi. Bauli devletler, iilkemizdeki gay-
rimislimler vasitasi ile devleti icinden kontrol etmek is-
tiyorlardi. Nitekim daha sonra gelen Megrutiyet Gay-
rimiislimlerin Meclis’e girmelerine imkan verdi ve Tiirk-
ler azinhiga diistiiler. Osmanlilar da, devleti yeni bir an-
layis ve kavram iizerine oturtmaya ¢alistilar ki, bu, Os-
manlilik kavrami idi ve sadece siyasi uyrukluga dayani-
yordu. Bunun tutmadigini ve gayrimiislimlerin siratle
ayrigmalarini kolaylastirdigini biliyoruz.

Osmanli Devleti'nin giiciinii kaybetmekte oldugu do-
nemler Batr'da milliyetgilik duygularinin biitiin diinyaya
yayllmaya basladigi zamanlardir. On dokuzuncu yiiz yil
boyunca Avrupallar Osmanlh ydnetimindeki Balkanlari
etnik milliyet¢ilik propagandalan ile par¢alamak igin ug-
rastilar. Bulgarlardan Yunanllara, Sirplardan Makedonla-
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ra kadar biitiin Hristiyan Balkan topluluklarinin her biri,
siyasi bagimsizliga kadar uzanan isteklerle ayaklandiril-
maya ¢alisildi. Esasen, “Hasta Adam” olarak niteledikleri
Osmanhy: pargalamak i¢in her giin yeni planlar yapmak-
la megguldiiler.

Bu dénemlere kadar imparatorlugun Miisliman un-
surlarinda benzeri bir rahatsizlik duyulmamigti. Devlet-i
Aliyye’nin gesitli yorelerinde “nizam-i dlem”i bozan asayis
olaylar1 yahut ayaklanmalar olmustu; bu hareketlere her
unsurdan insanlar katlmisti. Ozellikle ayan ve derebeyle-
rinin giliglenmesi ve merkezi otoritenin zayiflamasi ile,
hem bu yerel gii¢ler arasinda hem de bu gii¢lerle merkez
arasinda ¢atiymalar yasanmisti. Bunlarin iginde Tepede-
lenli M. Ali Pasa gibi, devletin basina ¢ok biiyiik gaileler
aganlar1 vardi. Ama, bunlarin hig birisi bir etnisite gayre-
ti ile, Arnavutluk, Kiirtliik yahut Araplk gibi iddialarla
ortaya ¢ikmamisti.

Imparatorluk Hristiyan unsurlarin ayaklanmalariyle
gittikge pargalaniyor, Mesrutiyet’in getirdigi serbestlik
icinde islapsuz siyasi miicadeleler de giderek etnik te-
mele dayanarak bu par¢alanmay: hizlandiriyordu. Milli-
yetcilik akimlari1 Sultan Hamid’e kars: hiirriyet miicadele-
si verdiklerine inanan ve Bau etkisinde kalan Miisliiman
okumugslar arasinda da yer etmeye baglamisti. Oyle ki,
1908’lere gelindiginde Istanbul’da Tiirk’ten gayri Miis-
liman unsurlarin da kendi dernek ve kuliiplerini kurduk-
lar1 goriiliyordu. Gayrimiislim unsurlar zaten bayrak
kaldirmislardi. O giinleri yasayanlardan Mehmet Ali Ay-
ni, Milliyet¢ilik isimli kitabinda, “Bab-1 ali yokugundan gikar-
ken hepsinin tabelalart okunuyordu; bir bizimki yoktu” diyor.
Ziya Gokalp de aym noktaya isaret ediyor ve herkesin ca-
ka satarak, “Arnavut’'um, Arab’im” dedigi zamanlarda sa-
dece Tiirklerin sessiz kaldiklarini yaziyor. Gokalp bu sus-
kunlugu, Tiirk unsurun, Devlet-i Aliyye’nin asli sahibi ol-
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masina baglyor ve dogal buluyor. Ciinki, onun da, “Ben
de Tiirk’iim” demesi, bu gelismelere son noktay1 koymusg
olacakt

“Milliyetgilik mikrobu”

Tirk, bunu 1912’de dedi ve Tiirk Ocaklar1 kuruldu.
Balkan Savasi yaganmis ve Imparatorlugun pargalanacag:
neredeyse kesinlesmisti. Bu durumda, diger Misliman
kavimlerin yapugi gibi Tiirklerin de kendi kavimlerine sa-
hip ¢ikip,ona gore ugragmalarindan bagka yol kalmamus-
t1. Tiirk milliyetgilik hareketinin baslangici budur.

Tiirkiye’de 6zellikle islamci diye nitelenen siyasi ke-
simlerde, bazi kimseler Miisliman unsurlardaki milliyet-
¢ilik iddialarini, Tiirk milliyetgiligine baglarlar; yani, giiya
Tiirk Tirk'dm dedigi i¢in, Arap ve Kiirt yahut Arnavut da
kendi kavminin gayretine diigmiistir. Tarihi gelismeye
uymayan bu propaganda sirf siyasi rant gayesi ile ileri si-
rilmigtiir; hala da siirdiirenler vardir ve siyasi ¢ekisme-
lerin Tiirk milletine, ne yazik ki ¢ok pahaliya mal oldugu-
nun bir érnegidir. Iyi niyetliler igin, Kiirt Teali Cemiyeti,
Arap Teaviin Cemiyeti yahut Arnavut Kuliibd gibi der-
neklerle Tirk Ocaklarr’'nin kurulus tarihlerinin karsilasti-
rilmasi bile yeterlidir. Ancak, Miisliman unsurlan birbi-
rine diigman kilmaya ¢alisan yahut bu tiir istismarlarla si-
yasi ¢ikar saglamaya ¢alisan yaklagimlar bir yana biraka-
rak, sadece Tirk milliyetgiliginin degil, Arap, Arnavut
milliyetgiliklerinin de nasil ortaya ¢iktiklarini sogukkanl
ve gerceklere dayali bir bigimde ele almak gerekir. O za-
man, bu tiir kaba-saba hiikiimlerin, Islam diinyasinda ol-
dugu gibi, belki Tirkiye’de de dis kaynakli propaganda-
lardan dogdugunu diisiinebiliriz.

Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlagmak ve Muasirlagmak
isimli eserinde soyle sovler:
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“Yillardan beri bir mikrop var ki Islim alemini ve impa-
ratorlugumuzu pargaliyor; bu igtimai bir mikroptur. Adi
milliy etgiliktir.”

Soyle devam ediyor:

“Fakat, gimdi aruk bu mikrobu alp islam diinyasinin
menfaatine kullanma sirasi bize geldi.”

Gokalp’in bu ifadesinin agirhgini anlayabilmek igin,
milliyetgilik fikrinin o donemde biitiin diinyada nasil bir
firtina gibi estigini ve o donem aydinlarinin psikolojisini
bilmek gerekir. O zamanlar1 yasayan hemen herkesin or-
tak fikri su: Milliyetgilik 6ni alinamaz bir salgindir. Said
Nursi -ki, 6mriiniin sonuna kadar ¢izgisi degismemis bir
Osmanh aydimidir- “Asir milliyetgilik asridir, milliyetgilik 6lii
cemiyetleri diriltiyor” diyerek Ermeni komitacilarinin Er-
meni milliyet¢iligi ugruna kendilerini feda edislerindeki
pervasizlig1 6rnek gosteriyor ve halki, boliici degil, fakat
Islama hizmet edici bir miispet milliyetcilige cagiryor.

Bu salgin Devlet-i Aliyye’ye de girmistir; Hristiyan
Balkan milletleri tamamen koptugu gibi, Miisliman ke-
simlerde de yayilmaya baglamigtir. Osmanlinin megshur
Teskilat-1 Mahsusa’sinin ilk kurulus amaci, ordu igindeki
Arap milliyetgisi subaylari ayiklamakti. Bundan kagis
yoktu; dyleyse onu Islam milletlerinin faidesine olarak
kullanmanin yolu aranmaliydi. Bu nasil olacaktr?

Bauli devletler Sark Meselesi ad1 altinda Osmanliy:
parcalama ve paylagsma gayretleri i¢inde idiler; yani impa-
ratorlugun pargalar batili sémiirgecilerin eline gegecekti.
Bunu Osmanh aydinlarinin hepsi biliyordu. Bu durum-
dan korunmak i¢in Devlet-i Aliyye’yi ayakta tutmak, bu
basarilamadig: takdirde sémiirgecilerin eline diismemek
i¢in ayn ayn miicadelelere girmek gerekecekti. Halbuki
Islam alemi uyku yahut uyusukluk halinde idi, yillardan
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beri bir yandan Sultan Hamid'in, diger yandan Osmanl
aydinlarinin gayretleri bu biiyiik kitleyi ayaga kaldirmak
i¢in yeterli olmamisti. Belki mesafeler alinmigti; ama, ar-
zu edilen silkinme i¢in heniiz ¢ok erkendi. Iste bu nokta-
da milliyetgilikten yardim isteniyordu.

Mademki milliyetgilik 6li toplumlar: diriltiyor, can ve he-
yecan veriyor, biz de mensup oldugumuz topluluklara bu
fikri agilayarak onlari uyandirmali ve gelecek miicadelele-
re hazirlamaliyiz. Bu durumda, Miisliman her kavim ken-
di milliyetgiligini yaparak toplumunu diriltmeli ve bau-
dan gelecek somiirgeci hareketlerle savagmaya hazirlan-
malidir.

Bu fikri ilk olarak Cemalettin Afgani’nin ortaya atugi-
n1 ve kendisi ile temas eden Islam aydinlarina bu yénde
telkinlerde bulundugunu diisiiniiyoruz.

Dikkat edilirse bu diisiince, agik¢a dile getirilmeyen,
ifade edilmesi bir Miisliman Osmanlya agir gelecek olan
iki kabule dayanmaktadir: Birincisi, Islamcilik hassasiyet-
lerimiz Devlet’i ayaga kaldirmaya yetmedi. Ger¢ekten de,
Islim diinyasindaki iman zaafi, imparatorlugu yeniden
eski giicline kavugturabilecek bir yenilenmeyi basaracak
gerilimi yaratamamisti. Sunu ifade edelim ki, Devlet-i
Aliyye mevcut Islam birliginin ve gelecekteki her tiirlii
Miisliiman dayanisma ve birlesmesinin tek dayanagi, tek
tecelligahidir. Bu fikirde toplanmayan Miisliiman aydin
yok gibidir. ikincisi, Osmanli Devleti’ni Bauli devletler
parcalayacak ve paylasacaklardir; biz aruk bunu engelle-
yemeyecegiz. '

O zaman yapilacak sey, her kavmin kendi milliyetine
sarilarak ayaga kalkmasi ve somiirge olmamak i¢gin savag-
masi. Islam diinyasinin biitiinligi sorunu, her millet
kendisini kurtardiktan sonra diisiiniilebilecektir. iste
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Gokalp’in “Bu igtimai mikrobu islamin hizmetinde kullanmak”
dedigi sey bu idi. Son derece gergekgi bir yaklagim oldu-
gu kesin.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, imparatorlukta en
son dillendirilen Tiirk milliyetgiligi idi. Ancak, diger
Miisliiman unsurlarin milliyetgiliklerini de degerlendirir-
ken sogukkanh olmamiz gerekmektedir. “Araplar bizi ar-
kadan vurdu”, gibi ¢ok tekrarlanan yargilar, tarihi goriin-
tiilere uygun olsa da, dzellikle olayin kilit noktasi olan
psikolojik gergegini yansitmakta yamlticidir. Arap ve Ar-
navut milliyetgilginin temel psikolojisi nedir; diigmamni
kimdir? Cevap verilmesi gereken temel soru budur. Yuka-
nda ifade ettiklerimiz bir 6l¢iliye kadar cevabi da icermek-
te ise de, biraz daha agalim.

Arap ve Amavut milliyetgilikleri

Yiice Osmanli Devleti'nin neredeyse yikilis yillarina
kadar biitiin Miisliman unsurlar imparatorluga hissen
bagl idiler ve onu ayakta tutabilmek iin ellerinden gele-
ni yapiyorlardi. Ayrica, Birinci Diinya Harbi’nin son an-
larina kadar, Canakkale’den Kanal hareketine kadar ¢ok
yerde Arap askerleri de vardi. Elbette, 6zellikle okumug
kesimlerdeki istisnalar hari¢ tutulmalidir.

Hemen soéyleyelim ki, Rum, Sirp, Bulgar yahut Ermeni
milliyetgiliklerinde, Osmanli diéggmandir, savagilmas: ge-
rekendir; miicadelenin heyecan kaynag: ona duyulan kin-
dir. Arnavut ve Arap milliyetgiliklerinde ise, karsiki olan
Osmanh degil Avrupalidir; heyecan kaynag,, Osmanlidan
kurtulmak degil, Avrupa’min eline diigmemek, sémiirge
olmamak, bunun igin bagimsizhigina kavugabilmektir. So-
nugta, Osmanliy1 yikmak igin degil, yikilan Osmanli igin-
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de Avrupaliya somiirge olmamak igin bagvurulan bir mil-
liyetgilik.

Arnavut milliyet¢iliginin gelismesini inceledigimiz za-
man, bu durumun ilgi ¢ekici tezahiirlerini goriiyoruz. Av-
rupa devletlerinin Balkanlardaki milliyet¢ilik propagan-
dalar1 devam ediyor; Hristiyan Arnavutlar arasinda bu-
nun tesirleri gozlenmeye baglamis. Ama, Asil Arnavut
kitlesinin ve aydinlarinin sorunu su: Arnavutluk Osman-
linin serhaddinde ve gevresi Hristiyan devletlerle ¢evrili;
niifusunun bir kismi da Hristiyan. Osmanlinin giicii giin
gectikge tiikeniyor; Avrupali devletler Osmanlinin par¢a-
lanig1 Gizerine konferanslar diizenliyorlar, tartigmalar ya-
piyorlar. Avrupa basini agiktan agiga yaziyor. Bu gelisme-
ler karsisinda Arnavut aydini diisiiniiyor: Peki ben ne ola-
cagim? Osmanh ayakta durdugu siirece sorun yok; Os-
manh benim devletim, Osmanli beni korur. Ya Osmanh
birdenbire ¢okerse, bu koruyucu semsiyeden ansizin
mahrum kalirsam ne olacak?

Sultan II. Abdiilhamit Han déneminde Arnavut aydin-
lar1 arasinda yapilan tartismalarda iki akim belirdi: Birin-
cinin Hristiyan Arnavutlar bagini ¢ekiyordu ve milliyetgi-
lik yapilmasini istiyorlardi. Bunlar, inang farklarim arka-
ya atarak, ortak bir dile dayal olarak yeniden bir Arnavut
kiltiri insa edelim ve toplulugumuzu her bakimdan
gl¢lendirmenin yolunu arayalim diyorlardi. Bunlarin y6-
ni bagimsizhiga donikti. Daha sonra Araplara bakti-
gimizda onlarda da milliyet¢iligi ilk baglatanlarin Liibnan
ve Suriye’deki Hristiyan Araplardan ¢iktigini gérecegiz.

ikinci kesim, sonuna kadar Osmanlilikta diremme ka-
rarinda idi ve Arnavut milliyetgiligine kars1 ¢ikiyorlardy;
agirhk bu kesimde idi. Ama, onlar da, kotisii gelirse ne
olacak, Osmanh parg¢alanirsa biz ne yapacagiz sorusunun
cevabim vermek zorunda idiler. Sultan Hamid’e miiraca-
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at ederek, Arnavutluga “miimtaz eyalet” veya benzeri bir
statii taninmasini, bdylece kendine ait askeri birlikler
kurma yetkisinin verilerek ileriye doniik savunma birlik-
leri olusturulabilmesine imkan taninmasini isterler. Tabii
higbir devlet, gelecegindeki par¢alanmay1 gorse de boyle
bir yetkiyi veremezdi; Sultan Hamit de vermedi. Osman-
liya bagh Arnavut ¢ogunluk bununla da kalmadi, Sultan
Hamit’ten, sehzadelerinden birisini kendilerine padisah
olarak gondermesini istediler. Bu da ger¢eklesmedi. Sul-
tan Hamit taraftarlan yine ¢ogunlukta olsalar da, milli-
yetgilik akimi giderek yayilmaya ve her yanda milis birlik-
ler kurulmaya baslandi. Osmanl siiratle Balkan Savagi’na
gidiyordu.

Goriilecegi gibi, Arnavutlar milliyetgilik diisiincesine
gotiiren olgu, Osmanl diismanhg: degil; “bu isgalciden
kurtulalim heyecan1” degil, tam tersine, Osmanl var ol-
dugu siirece sorun yok; ama, ona bir sey olursa bizim ha-
limiz ne olur, sémiirgeci Avrupa devletleri kargisinda ve
¢evremizdeki Hristiyan Balkan milletlerine kars1 nasil ko-
runabiliriz endigesidir. Bu yiizden de, Arnavut milliyetgi-
liginde Tiirk diismanlig: yoktur. Gergi Hristiyan Arnavut-
lar’da, bu duygudan bagimsiz olarak da milliyetgilik fikri
gelisiyordu; ama, agirhiktaki Miisliiman Arnavutlarin psi-
kolojisi bu idi. Iste Cemalettin Afgani’nin sdyledigi de bu
idi; her ziimre kendi kavmini ayaga kaldirsin. Onlar da bunu
yapmaya ¢alisiyorlard:.

Sozii uzatmadan soyleyelim ki, Arap milliyetgiliginin
dogusunda da durum esasta farkh degildir. Suriye’de bas-
lamigtir; Suriye, Urdiin, Liibnan ve Irak bolgelerinde de,
“Osmanlinin pargalanmasi hilinde ne olacagiz?” kaygisi
Arnavutluk’takine benzer tarzda ortaya ¢ikmistir. Bu
duygu milliyetgilik akimini beslemistir. Sonuna kadar bu-
na direnenler de olmustur; son noktayr koymadan Os-
manh diginda bir iddiay1 benimsemeyen Arap aydinlarn
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olmustur. Osmanh Meclis-i Mebusin’indaki bazi1 Arap
milletvekilleri vardir ki, bunlar Canakkale Savaslarina fii-
len katulmiglardir. Canakkale Savaslarinda doviisen Arap
taburlar: vardir; Kanal hareketinde, Irak cephesinde Arap
alaylan1 vardir bizimle beraber... Hiyanet hilinde olanlar
da vardir ama, bunlar o kadar fazla degildir ve genellikle
de Hiristiyan Araplardir.

Isaret ettigimiz gibi, Hiristiyan Araplarda baglayan
milliyet¢iligin Misliiman aydinlar arasindaki yayginlas-
masinda da temel faktor, Tirk diismanhg: degil, “Tirk’
iin koruyucu elinin istiimiizden kalkmasi hilinde ne ya-
pacagiz?” korkusudur. Suudi Arabistan’daki Serif Hiise-
yin hareketi biiyiik 6l¢ekli bir halk hareketi degildir, bu-
nu da bilelim. Demir yollarin1 imha, Osmanli ikmal yol-
larin1 kesme gibi faaliyetleri Sultan Hamit zamanindan
beri ve Arap bedevileri yapiyorlardi. Serif Hiiseyin de
bunlardan yararland1 ve destekledi. Niye yapiyorlardi?
Cilinkd, Demir yolu bunlarin deve kervanlan ile yaptiklari
tagimacilig‘sona erdirecekti. Sultan Hamit de ta istan-
bul’dan Hicaz'a demir yolu d6stiyordu. Serif Hiiseyin ¢ok
genis bir halk tabanina dayanmasa da, ¢ok hirsh idi ve
¢oken imparatorluktan kendi yonetiminde bir devlet
¢ikarmaya ¢alisiyordu. Osmanli Ayan Meclisi iyesi iken
ingilizlerle anlasts; ingilizlerin maash memuru oldugunu
ta o zamanlardaki Arap gazeteleri yazdilar.

$imdi burada vurguladigim nokta su: Osmanl cami-
asindaki Miisliman topluluklar1 milliyetgilik hareketleri-
ni Tiirk diismanhg) lizerine bina etmemislerdir; Tirkle-
rin koruyuculugu kalkugi zaman ne olacagiz korkusu
tizerine oturtmuslardir. Sonradan gelisen Tiirk diigman-
lig1 vardir ki, onu da Fransiz ve ingilizler yerlestirmeye
¢alisular. Kuzey Afrika ilkelerinden Arabistan’a kadar
egemen olduklar1 yahut uzanabildikleri her yerde, okul
kitaplarindan baslamak iizere Tiirk diismanhigini yeni ne-
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sillere agilamaya ve Osmanh dénemini bir sémiirge devri
olarak tanitmaya ¢ahgular.

Sunu bilmeliyiz: Bu diisiince, o dénemin Ziya Gok-
alp’i dahil, Islamc1 dedigimiz miitefekkirleri dahil, hemen
biitlin Arap ve Tiirk aydinlarinda ortakur: Herkes kendi
milletini ayaga kaldirsin. Sonra?.. Sonrasina Allah kerim;
bakalim ne olur.. Ama 6nce Baudan gelen miistevliye
kars1 kendimizi kurtaralim.

Daha Sakarya Savagi yapilmadan once, Irak krah ola-
cak olan Serif Hiiseyin'in oglu Faysal, Mustafa Kemal Pa-
sa ile irtibat kurarak, “Birlegelim ve birlikte miicadele edelim.”
diye teklif eder. Mustafa Kemal verdigi cevapta

“Simdi boyle sozleri birakin; herkes kendi kavgasini ver-
sin, bu igleri bitirdikten sonra bunlar1 konuguruz” demis-
tir.

Bu cevapta, Mustafa Kemal Paga’min Avrupa giicleri
karsisindaki son derece ger¢ek¢i tutumunu goérmek
miimkiindiir. Ve sunu s6yleyelim: Mustafa Kemal, askeri-
ne giydirecek ¢oraby, sirtinda gémlegi olmadigi donemde,
Suriye Araplarinin liderlerinden Henani’ye Fransizlara
karsi miicadelesinde destek olmak (izere para yardimi
yapmistir.

Sonug olarak o donemdeki aydinlar isin farkindalar ve
ne yaptiklarim biliyorlar. Birbirlerine diismanhk degil,
bagimsiz olarak kendi milletlerini ayaga kaldirip, ortak
diismanla basa ¢iktiktan sonra oturup ne olacagin ko-
nusmak; fikir buydu. Ve onun igin de istanbul'daki bir
¢ok Osmanl aydini, son dénemlerde kendi memleketleri-
ne giderek, burada bir seyler yapmaya ¢alismiglardir. En
meshurlarn egitimci Sau Bey’di; Birinci Diinya Harbinden
sonra Suriye'ye gitti; oradan Misir’a geg¢ti ve Arap milli-
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yetgilerinin Ziya Gokalp’i haline geldi. Ayn1 zamanda pra-
tik davranmis oluyorlard:

“Mademki Osmanh bitti, gimdi Tirk Tirk millivetgiligi
vapsin, Arap Arap milliyetgiligi yapsin, herkes kendini
ayaga kaldirsin.”

Etnik K6keni Farkli Olanlar Ne Yapt?

Peki bu durumda -yeniden yakin konumuza déniiyo-
ruz- etnik kokeni farkli oldugu hilde Tiirkiye'de kalanlar
ne yapacaklar?

Akif gitmedi, ash Arnavut’tu, Arnavut oldugunu da
biliyordu, Semsettin Sami Arnavut’tu. Bunlarin yapacagi
tek sey de Tirk milliyetgiligi idi. Tirk milliyetgiligi zaten
soya degil kiiltiire dayanan bir hareketti. Etnik kdkeni ne
olursa olsun, Tiirkiye i¢inde kalan biitiin Miisliman un-
surlarin yapmasi gereken sey Tiirk milliyetgiligiydi. Niye?
Semsettin Sami Tiirkiye’de Tirk¢e’'nin en Ginld sozligu-
nii hazirlads; Tirk milliyet¢iliginin 6ncilerindendir, Kar-
desi Ahmet Arnavutluk’taydi, o da Arnavut milliyetgiligi
yapiyordu. Bazi akli ermezler bunu anlamakta sikint ge-
kerler; “Birisi gelmis burada Tiirk milliyetgiligi yapiyor, Gteki
orada Arnavut milliyetgiligi...” Peki ne yapsinlar? Tirki-
ye'de olan bir Miisliman adam, ortak kiltiiri paylagmis
bir insan, Arnavutguluk yaparsa Tiirk milletini bdlmeye,
pargalamaya galigmig olmaz mi? imanina da, tarihine de,
kiltiiriine de ihanet etmis olmaz mi1? Burada yapacag sey
Tiirk milliyetgiligidir. Arnavut kalkip da Arnavutluk’ta
Tiirk milliyetgiligi yaparsa bu da Arnavutluk’a ihanettir.
Arnavutluk’ta yapilacak sey Arnavut milliyetgiligidir, Ar-
navut kiltirini gelistirmek, onu giiglendirmektir. Ma-
demki bir aradaki varligini siirdiiremiyorsun; 6yleyse, her
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biriniz ayr ayn gii¢lii olmanin yolunu arayacaksiniz. Bu
da eger milliyetcilikten gegiyorsa, her aydin, i¢inde ya-
sadig1 toplumun milliyet¢iligini yapacakur. Akli olan, vic-
dani olan da, pratik olan da budur. Nitekim Arnavutgu-
luk yapmak isteyenler Arnavutluk’a, Arap milliyetgiligi
yapmak isteyenler de Arap tlkelerine gitmislerdir.

Elbette, Arnavutluk’a giden Arnavut milliyetgiligi ya-
par. Bu, Cemalettin Afgani’nin baslatugi, Ziya Gokalp'in,
“Bu igtimai mikrobu biraz da biz kendi faydanuza kullanalim”
dedigi seydir. Arnavutluk’ta Arnavut milliyet¢iligi, Tirki-
ye'de Tiirk milliyetgiligi, Arabistan’da Arap milliyetgiligi;
yapacagin bu! Ondan sonra?.. Ondan sonra da, Mustafa
Kemal Pasa’nin dedigi,

“Her biriniz kendinizi kurtarin, ondan sonra oturup ko-
nugalim. Simdi yeniden birlik, beraberlik, Osmanl filan
deyip de Avrupallan astimiize kigkirtmayin.”

Akif’in durumuna bakin; siiriyle, ruhuyla, her zerre-
siyle Akif bir Tiirk; ama babasi Arnavut; ipek kasabasin-
dan kalkmus gelmis, biliyorsunuz. Akif ne yapacak simdi?
Elbette ki, Tiirk milliyet¢iligi. Bu noktada tereddiit eden-
ler, O’'nu tammayan yahut aykir1 diisiincelerine ilet et-
mek isteyenlerdir. Akif gibi samimi, diiriist bir insan bu-
nun i¢in o kadar yiirekten, “Ebediyyen sana yok, irkima yok
izmihlal!” diye yazabilmistir. Ancak, Akif’in sonraki kiis-
kiinliginde, Tiirk milliyet¢iligi kavraminin yanhs algila-
ma ve uygulamalarinin etkili oldugu diisiiniilebilir.

O giinleri yasayan, o acilar1 geken, bu millet iginde ye-
tismis insanlarin tavri buydu ve dogru olaniydi. Tiirk mil-
liyet¢iligi de ortaya ¢ikarken, Arnavut yahut Arap diis-
manligindan gii¢ almadi; boyle bir duyguyu tanimadi.
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Sonug olarak, Yiice Osmanli Devleti i¢indeki Miisli-
man unsurlarda, son zamanlarina kadar kayda deger bir
devlet diismanhig1 olmad. itiraf edemeseler de Osmanli
Devletini ayakta tutmak ve birlik halinde yasamak im-
kaninin artik kalmadigina inandiklari zamanlarda, her bi-
ri kendi milliyetciligini yaparak, uyanmay, bir gii¢ olus-
turmay1 diigiindiiler. Bunu bir 6l¢iiye kadar da basardilar;
ama, Osmanl yikilmigti. Her biri Osmanlinin bir bagka
par¢asi olan bu unsurlarin birbirleri aleyhine ¢aligmalari
i¢in sebep yoktu; ¢linki, milliyetgiliklerinin dogusunda
birbirlerine diismanlik yoktu. Bu yiizden de, soy kdkenle-
ri ne olursa olsun, hangi topluluk i¢inde kaldilarsa, o top-
lulugun milliyetgisi oldular; yani onun kiiltiiriine, yiiksel-
mesine katkida bulunmaya ¢alistilar. Yukarida da ifade
ettigimiz gibi, ayr1 bir etnisite olusturamayan herkes,
Tiirkiye'de yasadigi siirece Tiirk milliyet¢isi olmaya yani
Tiirk kiiktiiriine hizmet igin gahsmaya mecburdur. Bunu yiiregi-
ne yediremeyen, heyecammmi duyamayan, soyundan kopmak iste-
meyen Arnavut, Gerkez yahut Giircii’niin, hizmetlerini bekleyen
bir Giircistan, bir Amavutluk vardwr. Tiirk milleti iginde Tiirk’ii
zayiflatacak fikir ve eylemler yerine, soylarim yiiceltecek tavirlar
iginde olmalar: en uygun olan, vicdani ve akli olandir. Aksi tu-
tumlar hyanet yahut ahmaklik olarak niteleyenler haksizlik et-
mi§ ohnayacaklardur.

Kiirtiiliige gelince...

Kiirtgiilik konusuna gelelim.. Ger¢i yukaridan beri
sOylediklerimiz Kiirtler i¢in de gegerlidir; ama, onlarin
Anadolu’daki varliklar1 sebebiyle, daha 6zel durumlan
vardir ve Tiirk milletinden ayn bas ¢ekmek hakkina da,
imkanina da sahip degillerdir.

Osmanh Imparatorlugunun pargalanma dénemlerin-
de diger Miisliman unsurlar gibi Kiirtler de Kiirt Teali
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Cemiyeti gibi dernekler kurdular. Ingilizler, Fransizlar,
Ruslar, biitiin unsurlar1 kansturdiklar: gibi, onlara da el
attilar. Fakat bu yabancilarin el atmasi, yani propaganda
yapmasi, dogrusunu isterseniz Miisliiman halk arasinda
¢ok fazla yer tutmads; bunu bilelim. Ciinki bu, Miisli-
man mahallesinde salyangoz satmak gibi oluyordu. El al-
tindan ve Hiristiyan kesimler igerisinde yapiyorlardi. Ya-
ni Osmanl diismanhgin Hiristiyan Araplar yahut Arna-
vutlar kanal ile yapmaya ¢alistilar. Ermenilere, Rumlara
yahut Bulgarlara kurduklari yabanci okullarda yahut dog-
rudan halk i¢inde propaganda yapabiliyorlardi. Fakat
Kiirtlere o sekilde giremediler. Ciinkii Kiirtlerin arasinda
Hiristiyan yoktu. Onlara bu a¢idan milliyetgilik fikri pek
giremedi. Onlarin okumus yazmiglarindan, Avrupa gor-
miislerinden yahut istanbul’a gelmis, Ayan iiyesi olmus,
milletvekili olmus yahut gazeteci olmus kesimlerinden
girmeye basladilar ve onlar teskilatlandirmaya ¢alistilar.
Dogudaki toplumsal yap: ve 6zellikle dini duyarliklar ve
tarikat ag1, yabana gii¢lerin niifuzunu azaltiyordu. Ayrica
bin yillik tarihi ve toplumsal beraberlik, Osmanl yapisi-
nin diginda bir sey diisiiniilmesine imkin vermiyordu.
Baz1 okumus Kiirtler arasinda goriilen bu tiir gayretler
halk kesimlerine hi¢bir zaman yayilamadi. Kiirtlerde, Ar-
navut yahut Araplardaki anlam ve derinlikte bir, “Os-
manl ¢okerse ne yapacagiz?” korkusu da yaganmadi; on-
lar Tiirk unsurla ayn1 durumda idiler ve farkl bir duyarlik
yahut endiseleri de yoktu. Birinci Diinya Savasi’'nin son-
larina kadar aymi durum devam etti. Kiirt Serif Pasa gibi,
bazilarinin zaman zaman Ingiliz desteginde ¢ikis gayret-
leri olduysa da, yayllamadi. Bu yillarda Mevlanzade Rifat
beyin, Said Nursi'ye yazdig1 mektup, yukarida anlatmaya
¢alistigimiz tutumun bir ifadesi olmak bakimindan ilgi
¢ekici bir ornektir. Mevlanzade diyor ki, Osmanh artik
yikildy; herkes kendi kavminin yanma gidip onlar igin
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¢aligmaya basladi, biz de Kiirdistan’a gidelim ve orada bir
seyler yapmaya ¢alisalim. Said Nursi’'nin cevabi, muhte-
melen biitiin Kiirt halkinin duygularini dile getirir gibi-
dir: Osmanly: yeniden kuracagim séyle, bu yolda cammu vere-
yim...

Dogu Anadolu’da yabanai tesirlerin istedikleri sonucu
alamayislarinda bu cografyay: bin yildir Tiirklerle paylag-
manin ve o bin yilin getirdigi ortakliklarin ¢ok etkili ol-
dugunu disiinebiliriz. Clnki biliyorsunuz, Anadolu’da
ilk Tiirklesen bolge Giineydogu Anadolu bélgesidir. ilk
Tiirk devleti orada kurulmustur; Artukogullar Osmanlila-
rin amca ¢ocuklaridir, Kayr boyundandir. Akkoyunlular’in,
Karakoyunlular'in merkezi Amik ovasi, Diyarbakir ve ¢ev-
residir. Burasi ¢ok yogun Tiirk bolgesidir. Sonra 16. yiz-
yilda Sah ismail’in devlet kurmasi déneminde ve Akka-
yonlu, Karakoyunlu ¢ekismelerinin de etkisiyle Tirkmen
boylar1 Azerbaycan’a dogru ¢ekilmislerdir. Zaman igeri-
sinde orada kalan bir¢ok Tiirk boylar1 da Kiirtlesmis, dyle
kalmiglardir. Ziya Gokalp’in yapug: ¢aligmada da belirtti-
gi gibi, Diyarbakir agz1 Azeri agzinin bir devamidir; halen
de Oyledir. Diyarbakir'dakilerin Tiirk¢e konusanlarina
dikkat edin, Kerkiik, Azerbaycan hattindaki bir agizla ko-
nusurlar. Gokalp bunu Tiirk Kiirtgesi olarak isimlendirir.

Bu bin yillik beraberlik ve yakinliklarin getirdigi duy-
guyla Anadolu Kiirt'i farkli bir sey diisinmemigtir; Tiirk
ne diisiiniiyorsa o onu diisiinmiistiir ve dyle de davran-
mistir. Yani Milli Miicadele’ye Mustafa Kemal baslarken,
Erzurum’da, Erzurum Kongresine kaulan, mesela fzmir’
den delege yoktur ama, Dersim’den delege vardir, Bit-
lis’ten delege vardir. Yani boyle baglamig, boyle de gelip
gitmigstir.

Cumbhuriyetin ilk baslarinda, tabii 6zellikle Ingilizle-
rin Musul meselesi dolayisiyla Doguyu ¢ok fazla kurca-
ladiklarini bugiin biliyoruz. Musul meselesi, biliyorsu-
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nuz, Lozan’da halledilemedi, sonra Birlesmis Milletler
Cemiyetinin kararina havale edildi. Derken referandum
yapilma ihtimali belirdi. Bir yandan da Ingilizler Dogu
Anadolu’yu karistirmaya devam etti. Sason isyani, Nastu-
ri Isyam filan o dénemde ¢ikmug isyanlardir. Bildiginiz,
Seyh Sait isyani olarak anilan isyan da yine bu dénemde
¢iktn.

Seyh Sait Isyani iizerinde halen daha tarusilir; yani se-
bepleri lizerine keskin hiikiimler vermek biraz zordur;
ama Seyh Sait’in dyle ¢ok fazla Kiirtgiiliik endisesiyle ha-
reket ettigi kanaatini ifade etmek de biraz zordur. Ciinki
o ciddi bir Naksi seyhidir. Harekette biraz Miisliimanlik
gayreti, -¢ok muhafazakar bir Miislimanlik anlayig1 ha-
kimdir- biraz belki Osmanli saltanat gayreti, belki biraz
Cumbhuriyetin zaafindan yararlanarak bagimsizlik kazan-
ma diisiincesi ve Ingiliz tahriki, hepsi birlikte diisiiniile-
bilir.

Bu hareketler, ne yazik ki bizim ¢ok zayif zamanlari-
mizda oldu. Yani, bizimkiler bir devlet kurmuslar, Tiirki-
ye Cumbhuriyeti. Su kadar bogazlasmadan, yokluklardan,
zorluklardan sonra bir devlet ortaya ¢ikmisg; tabii o devle-
ti kuran insanlarin nasil o devletin varlig1 iizerine titre-
diklerini anlamak zor degil. En ufak bir tehlike hilinde
bile siddetle sarsiliyorlar. O dénemde Seyh Sait Isyani
patlak verdigi zaman, Bagbakan Fethi Okyar’dir. Fakat, is-
yan haberi gelince Fethi Okyar indirilerek Ismet inonii
basbakanlga getiriliyor. Fethi Okyar da asker olmakla
birlikte daha liberal egilimli ve meselelere suhiletle yak-
lagmak temayiiliinde. in6nii daha titiz ve sert davranmis-
ur. Bu sertlik bugiin tabii bize biraz uygunsuz gibi geliyor
ama, bu duygu yanilticidir. Su kadar didismeden sonra bir
devlet kurulmusg, Musul gibi bir vatan topraginin ve zen-
ginlik kaynaginmin miicadelesi verilirken isyan etmek,
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hangi gerekgelere dayanirsa dayansin, o giin icin affedile-
bilecek bir sey degildir ve affedilmemistir.

isyanlar bitti; ama, konusulmasa da etkileri ve acilan
alttan alta giiniimiize kadar siirdii. Sonra demokrasiye
gectigimiz yillarda “particilik” dedigimiz ve bir tiirlii haz-
medemedigimiz kavrama yeniden bulastik. Bu particilik
isi, hem demokrasinin vazgegilmez bir geregidir, hem de
basimizin belasidir. Ciinkdi, ortaya ¢iktig1 zamandan beri,
yani ta Mesrutiyet doneminden beri siirekli bir didisme
ve toplumu yipratma alani olusturmustur. Aslinda, top-
lumdaki biitiin geligkiler ve zitlagmalar bu gemsiye altin-
da toplanarak kavga konusu yapilmigtir. Tiirk milletinin
enerjisinin ¢ok biiyilik kismini tiiketen particilik hareketi-
dir. Hatta Milli Miicadele’ye baktiginiz zaman, en biiyiik
handikapinin particilik oldugunu goriirsiiniiz. Birinci
Meclisteki gruplasmalarin bile temelinde fikri duyarlik-
lardan ¢ok particilikten dogma duygu bakiyelerinin oldu-
gunu soyleyebiliriz.

Particilik gekismeleri igerisinde bu duygular yavas ya-
vas yeniden canlanmaya bagladi. Elbetteki yabancilarin
parmagi higbir zaman durmadi. Diinyaya agildik; ingilte-
re’den, Fransa'ya, Belgika’dan, Almanya’ya kadar her ya-
na Tiirkiye’den Kiirtler gitti. Bunlarin kimisi okudu, ki-
misi okumadi; kimisinin ekmek parasi olmadi ve bir siirii
gizli servislerin, a¢ik servislerin tuzagina diistii, ele gegi-
rildiler. Lobiler olusturuldu, gizli, agik yayinlara girisildi.
Anadolu’daki Kiirtlere doniik yayinlar yapular, propagan-
da yaptilar ve 1980’lerden sonra is iyice ¢igirindan gikt.
Goriinen o ki, Avrupa’nin serbest havasi iginde, ilgili ser-
vislerin de destegini alarak Kiirtgiiliik yapmak kolay oldu-
gu kadar da karl bir eylemdi.
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1980 Oncesi...

Burada, 1980 6ncesinde yasanan aci tecriibeleri kisaca
bir daha haurlamak ve degerlendirmekte yarar vardir;
¢linkd, Kiirtgiliik hareketinin gelismesinde bu dénemin
ozel bir yeri vardir. 1980’den 6nceki olaylar, goriiniirde
sol-sag diye kabaca ve aptalca bir ayrim lizerinde miica-
dele yapiliyormus gibi gosteriliyor idi. Olaymn bir sag sol
kavgasi olmadigini Tiirk milliyetgilerinden baska anlayan
gercekten yok muydu, hila emin degilim. Ciinkd, en agir1
anlamlarim yiikleseniz bile sag ve sol kavramlar igin bu
tliir bir miicadelenin yapilamayacagi bizim igin agiktu...
Temelde, Tiirk milleti adina Tiirk milliyetgilerinin Rus
somiirgeciligine kars1 savagi vardi; sosyalizmle, komii-
nizmle degil, Rus emperyalizmiyle. Ciinkii Rusya, 16.
yiizyilldan itibaren Moskova’'nin yakin ¢evresinden itiba-
ren biitiin Sibirya, - Sibir hanlarinin ilkesi, Tiirk dlkesi
yani-; Urallar, biitiin Tirkistan, Kafkaslar, Kinm ve Tu-
na'ya kadar biitiin bu bolgeleri Tiirklerden ald1. Yani Rus-
larin biitiin biyilimesi, biitiin gelismesi Tirklerin ¢ekil-
mesi ile Tiirk topraklan lizerinde oldu.

Onun igin Tiirk Devletinin iki yiiz yillik temel proble-
mi Rus korkusuydu; 1990’lara kadar. Tirk milliyetgileri-
nin miicadelesi de bu tarihi gerceklige dayanmiyordu. So-
guk savas diinyanin her yerinde vardi; ama bizde bir bag-
ka tiirli vardi. Niye bagka tiirli vardi? Ciinkd Ruslarla
miicadele vardi. Tiirkiye'deki Soguk Savas’in, diinyanin
herhangi bir yerindekinden ¢ok farkli oldugunu, bizden
bagka anlayan olmamis miydi? Bunun cevabini veremiyo-
rum. Fransa'da, Almanya’da ve Avrupa’nin diger bir ¢ok
tilkelerinde bizimle hemen ayni zamanlarda baslayan 6g-
renci hareketlerinin kisa zamanda sona erip, marjinal ha-
le gelmesi ile bizdekilerin giin gegtikge biiyiiyiip toplumu
tehdit etmesi arasindaki farki kimse gérememis miydi?
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Tirk milliyet¢ilerinin kuramsal olarak da, toplumsal ko-
kenleri itibariyle ve duygusal olarak da sosyalizmle ¢ok
da fazla sorunlarinin olmayacagimi kimse anlayamiyor
muydu? Sosyalizmin ideolojik bir somiirii araci halinde
kullamldigim Tiirk milliyetgilerinden gayrn goéren yok
muydu? Tirk milliyetgileri tarihe mi takili kalmiglard:
yoksa bu milletin okumug bir kesimi korlestirilmis miy-
di?

Bu sorular1 ¢ogaltmak miimkiindiir; ama gerekmez.
Sunu sdylemeliyiz ki:

Rusya eger Tirkiye'yi digirseydi Sovyetler ¢okmezdi;
bu biline. Afganistan’ diigiirdigi gibi Tirkiye'yi de di-
siirseydi, ki ¢ok fazla da kalmamigt; geligmeler ¢ok farkl
olurdu. 1970’lerde neredeyse Dogan Avcioglu’nun sivil-
asker cuntasi Tirkiye’yi digiirecekti. Bir iki askerin idra-
kiyle kurtuldu; Allah rahmet eylesin Cumhurbagkam
Cevdet Sunay ve Genel Kurmay Bagkami Memduh Tag-
mag. 1980’lerde de eger bizim o aci miicadelemiz olma-
saydit Rusya Tirkiye'yi digiirebilirdi ve Tiirkiye’yi diigiir-
diigii zaman da boéyle gitmezdi. Rusya’min Tirkiye'yi
ditgiirmesi, Osmanlinin Viyana’ya girmesi gibi olurdu.
Eger Osmanl Viyana'ya girebilseydi, medeniyetimiz yeni
bir ¢igeklenmeye baglards, yeni bir imparatorluk dogards;
olmadi. Rusya’minki de olmadi; burada bizim, Allah’a
siikiir, gok bilyilkk payimiz vardir. Kim ne derse desin,
Tiirk milliyetgiliginin kavgasi, tarihin bir dénemecini be-
lirlemigtir...

ikinci bir nokta daha vard. Biz Tiirkiye’deki sol hare-
ketin Kiirt¢iilligi ileriye tasidigim goriiyor ve o giinden,
uygun Uslaplarla soyliiyorduk. Sonradan, bu tagima isini
yiiklenenler de dahil kirk tiirlii insan bu laflan tekrarlad
ama, i§ isten ge¢misti. 1980°’de Mamak ihtilal mahkeme-
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lerinde bar-bar bagirdik, gelen sosyalizm degil, Kiirt¢i-
liktir, diye. Ve Tirk milletini bolmekle suglanan arka-
daslarimizdan birisi orada kalku, “Boliicii sizsiniz” dedi,
“Ben Kiirdiim ve Tiirk milliyet¢isiyim!”

Tirk milliyetgilerinin sGylediklerinin nasil bu kadar
ortada kaldigin1 anlamak kolay degildir. Dahasi var: Ko-
mintern (Diinya komdinist partilerinin kurultayi) top-
lanularinda, milletleri kendi aglarina diisiirmek igin, ne-
rede, hangi politikalar1 uygulayacaklarimi tek tek karar
haline getiriyor ve yayinliyorlardi. O kararlar Tiirkiye’'de-
ki birtakim sosyalist dergiler tarafindan aynen yayinlani-
yordu; iilkesine gore kir gerillas1 yahut sehir gerillasi tak-
tiklerine kadar her sey sergileniyordu. Sadece Tiirkiye’yle
ilgili bolim, bir iki paragraf hilinde bos birakiliyordu;
“Siz anlayin onu” demeye getiriyorlardi. Nihayet o bog
kalan kismi da Behice Boran, ¢ikardig: derginin bir sayi-
sinda doldurdu; Tiirkiye'yi diistirmek igin neler yapilmasi
gerektiginin stratejisini, hatta taktiklerini veriyordu. Bu-
nun igerisinde Kiirtgiilik hareketleri de vardi ve Tiirki-
ye'de sag ve sol gatigtyor séylemi devlet yonetiminde ege-
men olmakta devam ediyordu...

O zamanlardan beri sosyalist hareketler Kiirt¢iiligii
daima arkaladilar. 1980’den sonra, kurulan zemin tizerin-
den Kiirt¢iiliik, Apo hareketiyle yeni bir ivme kazandi ve
bildigimiz noktalara kadar geldi. Apo 1970’lerde Tiirki-
ye'yi Rusya hesabina diigsiirmeye ¢alisgan Deniz Gezmigsle-
rin yoldag: idi. Ve hala Tiirk televizyonlarinda bu insan-
larin agitlarini dinleriz...

Tiirkiye gercekten tuhaf yollardan, sarp gabanlardan
gecti; ama Allah Tiirkiye'yi korudu... -

Bir sey daha sdyleyelim; 1980 6ncesinde Ulkiicii Hare-
ketin dogudaki yayilis1 hizli idi; hemen her vilayetimizde
tilklici gengler ¢1g gibi biiyiliyorlard;; bunlarin ¢ogu
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Kiirt’tli ve olagandistii bir rahatlikla “Ben Tiirk milliyetgi-
siyim” diyebiliyorlardi.

Bagka bir sey daha: Doguda 20-30 y1l evveline kadar
canh bir sekilde devam eden medreseler vardi, buralarda
eski usdl dini egitim veriliyordu. Buralarda egitim veren-
ler de, alanlar da Tiirk Devletine bagh idiler. Bunlar gizli
egitim yaparlardi;; ama, devlete sadik insanlar yetistirir-
lerdi ve buralardan yetisenlerin halk i¢indeki nifuzu faz-
la idi. Son 30 y1lda bu medreseler adim adim kaybedildi;
yani, Kirtgiligiin eline distiler. Simdi ne kadar var bil-
miyorum ama, var olanlarin hepsi de Kiirt¢iligiin mer-
kezi hiline geldiler.

Tiirk tarihinde tarikatlarin sosyal yapimizdaki yeri
zannedildiginin ¢ok istiinde degerlidir; bunlar olumlu ve
olumsuz yonleriyle ¢ok etkili kurumlardir. Bu kurumlar,
ta Horasan’daki yahut Kasgar’daki bir insanla izmir’deki
adami manen birbirine baglar. Masonluk yahut Rotaryen-
lik gibi uluslararasi orgiitlerden ¢ok daha gii¢liidiirler. Bir
Naksi halkasinin yarattug: bag, sozii gecenlerle kiyas ka-
bul etmeyecek olgiide giiglii olur. Ayni seyhe baghdirlar
ve bu gegici bir ¢ikar iliskisi degildir. Tarikat iliskilerinin
olusturdugu bu manevi ag, biitiin Tiirk diinyasin1 sarar ve
bir biitiinlesme olusturur. Bu ¢ok 6nemli bir yapidir ve bu’
yap1 her zaman Tiirkliige bagh kalmistir. Doguda da ge-
nellikle Naksilik tarikati hakimdir. Naksilik Tiirk t2rika-
tidir ve Kiirtler arasinda da hakimdir. Bu tarikatlerin de
simdiki halleri nedir; irdelenmeye deger.

Tirk dinyasinin agilmas: dedigimiz Sovyetlerin da-
gimas, ilgisiz gibi goriinse de Kiirt¢iilik hareketlerine
Avrupali devletlerin ilgi ve destegini artirdi. Ciinkd, daha
once de dokundugumuz gibi, biiyiik bir Tirk Diinyasi
gercegi bu lilkeleri, en azindan tedirgin ediyor ve Kiirtle-
ri bir koz olarak elde tutmay1 ihmal etmiyorlardi. Simdi,
zannediyorum Avrupa’da Kiirdoloji Enstitiisiiniin ol-
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madig1 belki vilayet bile yok; o kadar yaygin destekleni-
yorlar.

Bizim Krtler zannediyorlar ki...

Uziicii olan su: Bizim Kiirtler zannediyorlar ki, ger-
¢ekten kiymete bindik... Bin yildir bu Tiirklerle beraber
yasadik, bir olduk da bizim kiymetimizi bilmediler; bak
Avrupalilar nasil da arkamizda dolamiyorlar... Anlamiyor-
lar ki yiiz y1ldur, iki yiiz yildir bu kadar tilkeyi nasil karis-
tirdi, bu kadar insan1 nasil kullanip kirdirdiysa, seni de
ayni maksatlar i¢in kullaniyor. Giiniimiizde insan haklari
ve toplumlarin kiiltiirel bagimsizliklar1 gibi degerler, bu
amacin malzemeleri olarak kullanilmaktadir; ama, umar
ve dileriz ki, insanlik gergekten bu diizeye gelmis olsun
ve bu degerleri somiirgeciliklerinin bir arac1 olarak kul-
lanmasinlar. Bunu umit etmek insan olarak hakkimiz;
ama, Irak’ta Saddam Kiirtleri kirdi; Barzani-Talabani kapi-
styor, PKK’ya kargi1 hareket yapihiyor yine Kiirtler kiri-
liyor; Tiirkiye’de hepimiz aci ¢ektik, ama Kiirtler de ¢ek-
ti ve kirildilar; Suriye’de ve iran’da en ufak hareketlerin-
de kirilacaklar. Biitiin bunlarin bir anlami yok mu? Kiirt-
lerin bunu anlamasi gerek. Avrupa yahut Amerika'ya ka-
¢abilenler kurtuluyor, bu da unutmamamiz gereken gii-
niimiiziin gergegi... Fransiz cumhurbaskaninin muhte-
rem esi, kedi-kopegi sever gibi bizim Kiirtleri seviyor; bu
onun hobisi olabilir, ama milletlerarasi miicadelelere yan-
simasi ¢ok zor... Eger Avrupali dostlarin sicilleri bu kadar
bozuk olmasaydi; mesela Suriye’nin, Cezayir'in yakin
gec¢misini unutabilmis olsaydik, Kiirtlere olan sempatile-
rini de yiliksek medeniyetlerinin bir tezahiirii olarak gore-
bilirdik. Ne yazik ki, bugiin ancak iyi dileklerimizden ve
timitlerimizden s6z edebiliyoruz.
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Burada hakikaten Kiirtler hesabina da, bizim hesabi-
miza da biiyiik talihsizlikler var.

Biz bu cografyayl, bu topraklar1 vatan yaptigimiz
yillardan beri hi¢ bu kadar kan kaybetmedik. Savastik
tilkeler aldik, savasuk iilkeler kaybettik, ama boyle kan
kaybetmedik ve boyle bdliinmedik; kendi insanimizla
boyle bolinmedik. Bunu Batililar basardilar. Yeri geldi in-
san haklar1 adina dediler, yeri geldi Avrupa Birligine gir-
mek adina dediler; sonugta onlar basardilar, biz bu gelis-
meleri okumakta bile basarisiz kaldik...

Kiirtler Bir Etnisite mi?..

Bu noktada Kiirtlerin bir etnisite olup olmadigini tar-
tisabiliriz. Buna girmeden 6nce, bu etnisitenin 6nemi ne-
reden geliyor, onu bilelim. Etnisitenin varligi, bagimsiz
bir millet varliginin temelini olusturuyor. Yirminci yiiz
yilin baslarindan beri de, her millete bir devlet yani siya-
si bagimsizlik ilkesi esmekte oldugu i¢in, etnisitenin ka-
bulii, siyasi bagimsizliga ¢ikisin kapisini arahyor. Gorii-
niiste olay sadece bir kiiltiirel varligin varhigini rahat¢a
siirdiirebilmesi seklinde ortaya konuluyorsa da, bir kesim
i¢in gizlenen, 6biir kesim i¢in rahatsizlik veren nokta, bu-
nun bir basamak olarak kullanilmasi ihtimalidir. Tirkiye
i¢in, Kiirt etnisite iddialar1 da ayn1 durumdadir. Bin yildir
Anadolu’da Kiirt¢e konusmuslar, kimsenin de bundan
duydugu bir tedirginlik olmamus; her sey dogal gidisinde
olmus. Bugiin Kiirt¢e tiirkii sdylemek insanlar1 huy-
landiriyorsa, Kiirtge soylendigi i¢in degil, bu tiirkd, suyun
tisttindeki kisimdir diye siiphe edildigi icindir. Bu gidis
siyasi pargalanmay1 dogurur diye korkuldugu i¢indir.
Devletin birligi ve vatanin biitiinliigii hala en istiin top-
lumsal degerimiz oldugu i¢indir. Olayin gelismelerine,
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Avrupa’daki destekgilerine ve dokiilen kanlara bakildigin-
da, bu korkunun da dogal bir savunma oldugu, bir para-
noya olmadig kolayca goriilebilir.

Birinci Diinya Savagi 6ncesinde ittihat ve Terakki Par-
tisi, bugiinkii etnisite anlamindaki cemaatlarin toplumsal
bir yapi olarak varliklarini kabul etmekle birlikte, “Asla
siyasi hak iddia edemeyeceklerini” ilan etmisti. Osmanlh
toplumu igindeki varliklar, bir alt kiiltiir gergekligi ola-
rak kabul edilmekle birlikte, siyasi varlik taninmamigtu.
Her fert, kendi bagina bu hakka sahiptir. Hatirlatalim ki,
bu cemaatlar, gayrimiislim etnisitelerdir...

Simdi, kimliklerinin taninmasini isteyen Kiirtlerin,
Tirk toplumunun disinda, gergekten bagimsiz bir kim- .
likleri var midir; bagimsiz bir kiiltiirleri ve yaraticiliklari
var midir? Bu sorulara sogukkanli cevaplar bulunmalidir.

Bilindigi gibi, bir toplumun nesnel kimligi, o toplumu
baska toplumlardan ayiran kiiltlir varliklarinin tamamu-
dir; dili, dini, mimarisi, musikisi, tarihi, biitiiniiyle yasa-
ma tarz1. insanlari da Tiirk, Fransiz yahut Rus yapan, bu
milli kimligin bireylerdeki yansimalaridir; Tiirk¢e konu-
sur, Tirki soyler v.s; bu adamin Tiirk oldugunu anlarsi-
niz. Yerlesim yerlerinin de kimlikleri vardir; uzaktan mi-
nareyi gordiigliniizde buranin bir Miisliiman yeri oldugu-
nu anlarsiniz; biraz daha yaklasip minarenin 6zelliklerini
gorebildiginizde, bir Tiirk yerlesim yeri oldugunu bilirsi-
niz...

Yiizyillardan beri bu kiiltiir i¢inde birlikte yasamaktan
ve onu birlikte yaratmaktan &tiirii de, bu muhitte yasayan
insanlar kendilerini o kiltiriin kimliginde hissederler;
yani Tiirkiye’de Tirk hissederler, Fransa’da Fransiz hisse-
derler. Tiirk bayragi altinda yasadiklari, Tiirk¢e konugtuk-
lan, Tiirkd s6yledikleri, Miisliman olduklari v.s i¢in, ken-
dilerini Tiirk hissederler. Bu hissedis de 6znel kimliktir.
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Saglikli olan, kisinin hangi kiiltiir i¢inde yasiyorsa, hangi
kiiltiir icinde toplumsallagmis ise, kendini o kimlikte his-
setmesidir. Kendisi belli bir kiiltiir i¢inde kisiligini bul-
mus, o milli kiiltiiriin yansimalarin1 almig, ama kendisini
bir bagkasi olarak hissediyorsa, bu durum patolojiktir.

Toplumsal/kiiltiirel tabandan yoksun bir 6znel kimlik
duygusu hastaliklidir ve etkili bir propagandanin tiriini
olabilir. Boyle bir kimlik duygusu dayanaksiz, zayif ve her
an ¢okmeye hazirdir; ama, var olabilir. insanlar, elma ol-
duklar1 halde armut olduklarina, belirli bir siire i¢in olsa
da, inandinlabilirler. iste Tirkiye'deki biitiin etnisite id-
dialarinin durumu budur ve yukarida anlatugimiz Cer-
kezler’in Kafkasya'ya gidisleri, propagandaya dayal
yiizeysel bir 6znel kimligin ¢abucak ¢okiisiiniin giizel bir
ornegidir.

Kiirt kimligi ne durumdadir; tarihi, kiiltiirel bir top-
lumsal tabani var midir, yoksa o da propagandaya dayali
yiizeysel bir 6znel kimlik iddias1 midir? Kiirtlerin niifus
ve yogunluk itibariyle béyle bir iddiay ileri siirebilecek-
lerini ifade etmistik.

Kiirtlerin ayr1 bir soydan olmadiklar1 da ileri siiril-
miistir. Ancak, sogukkanlilikla bakildiginda, ya bu insan-
larin, Tirklerin Anadolu’ya gelislerinden ¢ok 6nce bura-
lara Orta Asya’dan gelmis olduklarini, yahut nereye bag-
lanacaklar tartugmali olsa da ayr bir soydan geldiklerini
kabul etmek gerekir. Tiirkistan yazitlarinda Kiirt diye bir
topluluktan s6z edildigi ortadadir. Deguignes’i de, Tiirkle-
rin, Mogollarin ve Sair Garbi Tatarlarin Tarth-i Umimisi isim-
li eserinde Macaristan’a gelen Hun boylar iginde Kiirt
boyunu kaydetmektedir. Biitiin bunlarin anlami nedir?
Kiirtler Saka kavimleri i¢inde yahut da Siimerlerin gelis
donemlerinde Orta Dogu’ya gelmis olabilirler mi? Bu id-
dialar en az, Kiirtlerin. Asur yahut benzeri bir kavmin
artiklar1 oldugu kuramlan kadar irdelenmeye, arastiril-
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maya degerdir. Soy bakimindan kesin olan bilgiler, diin-
yamizin bu cografyasinda Tiirklerle Kiirtlerin birbiriyle
son derece karismis olduklaridir. Anadolu’nun ta Abba-
si’lerden itibaren ilk Tiirklesen bolgesi bugiin Kiirtler'in
agirhkl olarak yagadii bolgelerdir. On birinci yiiz yildan on
altinct yiiz yila kadar Tiirk niifusun en yogun ve hareketli oldu-
gu bolge burasidir. Daha once de bir vesileyle dokundugum gibi,
bu bolgede sadece birey ve aile diizeyinde degil biitiin bir boylar
arasinda Kiirtlesmeler olmugtur. Eger soy bir anlam ifade ediyor-
sa, Giiney Dogu Anadolu’nun en belirgin gercegi budur.
Nesnel bir kimlik iddiasinda bulunabilmek i¢in, bir
millf kiltlird olusturan biitiin unsurlara en kalabalik sek-
liyle sahip olmak gerekmese de, 6nemli bazilarinin tarus-
masiz bir bi¢imde olmasi gereklidir. Kiirtlerde bu 6nemli
ogelerden biri olarak dil konusu da tarugsmalidir. Bir yan-
da Avrupa’daki Kiirdoloji enstitiileri Kiirtge sozliikler
yayimlarken, bir yanda da arastirmacilar, on bin kelimelik
Rus¢a-Kiirtge sozlik lzerinde yaptiklar1 ¢aligmada, ba-
gimsiz bir kokten kelime bulunmadigini ileri siirmekte-
dirler. Bu incelemeye gore, sz konusu on bin kelimenin
yarisi kadari Farsga, geri kalanin da yarisina yakimi Tiirk-
¢e, Arap¢a ve Urduca koklerden gelmekte, az bir kismi-
nin da kokeni tespit edilememektedir. Buna, Kiirt¢e’nin
fevkalade farkli diyalektlerinin bulundugu ve bunlarin
birbirlerini anlamadiklar1 da eklenirse, ortada bir kiiltiir
dilinden ne 6l¢iide soz edilebilecektir? Pigmeler de kendi
aralarinda anlasmak icin s6zciikler kullanirlar. Bir Kiirt
edebiyatinin varligim1 sormuyoruz; Kiirt¢e yazmig bir Fu-
zuli, bir Veysel bilmiyoruz. Yagar Kemal, “Ben Kiirt ko-
kenli bir Tiirk romancisiyim” diyor; iste kat gercek bu-
dur. Eger Kiirtler on dokuzuncu yiiz yilda, az veya ¢ok,
mevcut birikimleri {izerinde bir millet olusturmanin ¢a-
ligmalarina girebilselerdi, belki bugiin, Finlilerin Kalavela
destanindan bir dil ve millet yaratmalar1 gibi bagarili ola-
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bilirlerdi. Ama, bugiin artik ok ge¢ degil mi? Ustelik
boyle bir Kiirt destanim1 da bilmiyoruz. Prof. Fahrettin
Kirzioglu, Oguzname’de, bizlerin kitaplarda ancak okuya-
bildigimiz Alper Tunga sagusunun, Dogu Anadolu’daki
Kiirt asiretlerinde Tiirk¢e ninni olarak séylendigini yazi-
yor:

Alp er Tunga d6ldii mii,
Issiz acun kaldi m...

Kiirtlerin Miisliiman ve genellikle siinni olduklar: bi-
liniyor. Peki farkl bir Kiirt miizigi oldugu ileri siiriilebilir
mi? Kiirt miizigi adi1 alunda Kiirtge tiirkii s6ylemekten
baska yapilan bir sey mi vardir? Ayn bir Kiirt mutfag
duydunuz mu yahut Kiirt mimarisinden s6z edildigini?
Hangi camie bakarak bunun Kiirt eseri oldugunu séyleye-
bilirsiniz? Bin yildir Tiirklerden ayr bir bayrak tagidikla-
r1, Tiirklerden farkl bir tarih yasadiklar ileri siiriilebilir
mi? Asiretler arasindaki cekismeler harig, hangi savasta
Tirkler yanlarinda olmaksizin 6lmiislerdir? Kiirtlerin,
hayatin herhangi bir alaninda Tiirklerden farkh bir islap -
gelistirdiklerini, farkh bir hayat tarz1 kurduklarini kim id-
dia edebilir?

Akl baginda hi¢ kimse! Sadece propaganda bunu ya-
pabilirdi ve yapmistir; onlara yiizeysel bir 6znel kimlik
vermistir. Higbir tarihi ve kiiltiirel toplum tabanina da-
yanmayan bir kimlik iddias: ile Tiirkiye Cumhuriyetini
parcalama ufku onlara kazandirilmigtir. Ve Kiirtler, biitiin
diinyanin gozleri 6niinde oynanan oyunda hangi gii¢lerin
siradan bir aleti olarak kullanildiklarin1 gérememektedir-
ler; 6zellikle de okumus kesimleri. Burada bile Tiirklere
benziyorlar; ¢ilinki, onlarin da 6nce okumus kesimleri
Batidan estirilen riizgarlara tutulurlar...



Turk OLMAK YA DA OIMAMAK / 57

Biitiin bu tespit ve tahlilleri yapmamus olsak, bunlarin
hi¢ birinde gercek payr bulunmasa bile, Kiirtler tarihen,
vicdanen ve dinen Tiirkiye'de bir etnisite iddiasinda bu-
lunmak hakkina sahip degillerdir. Onlar, bir paranin 6biir
ylizii gibi, Tiirk milletinin 6bir yiizii olarak kendilerini
hissetmek ve bu idrakle bu cografya ve bu devlete sahip
¢ikmak zorundadirlar.

Bir Kiirt, kendisini bir Karadenizli gibi hissettigi zaman
bu tarihi, vicdani ve dini sorumlulugunun geregini yapmig
olacaktir. Bu sorumluluga daha énce temas ctmistik. So-
runun, Kirt¢e konugmak yahut galvar giymek olmadig:
bilinmektedir; bu tiir duyarliklari, su kadar birikimli tari-
hi tecriibesi olan bir millet tartigimaz bile. Ama, uyanik ol-
mak, hele giinimiiz diinyasinda uyanik olmak hepimizin
sorumlulugudur. Tiirkler bir ac1 gekeceklerse, Kiirtler da-
ha ¢ogunu ¢ekeceklerdir; akh olanlar igin bundan daha
agik gergek yoktur; bagka milletlerin bayag: aleti olmak
hacileti de alinlarindaki damga olacakur.

Baslangigta isaret ettigimiz ilkeyi unutmayalim: Siyasi
varligin da, toplumsal var olusun da temeli biitiinliiktiir.
Kiirtlerle yeniden biitiinlesmenin her tiirli imkam de-
nenmelidir ve bir ¢atigma, zitlagma psikolojisine higbir
zaman disiilmemelidir. Devletin, hi¢bir anlamda ve hig-
bir kesime istismar imkani vermemesi, kotiye kullanma-
lar1 durdurmas: gerektigi de agikur’.

* Yazarin Tiirk Ocaklari Genel Merkezi'nde verdigi konferansin

metnidir.



Bir Rapor Vesilesiyle Arka Plan

BUTUN toplumsal ve siyasi olaylarin, bir evveli, bir de
sonrasi vardir. Eger giinliik olay bu biitiinliigi icinde ele
alinmazsa, tek basina olgu dogru goriilemez ve saghkh
degerlendirilemez. Evvelini goriip, gelecege yansittiginiz
zaman gijncélin anlamu ag¢ik olarak ortaya ¢ikar. Eger ben-
zeri bir tarihi 6rnek de yasanmis ise, olay ¢ok daha net
kavranabilir.

Azinlik haklarini inceleyen ve Tiirkiyeli’lik kavramini
teklif eden rapor genis ¢aph itirazlara konu oldu. Raporu
hazirlayanlar ve bir kesim uydu medya mensuplari, ra-
porda sozii gecen bazi kavramlar1 ve yargilari, tarihi-si-
yasi baglamindan kopartarak, miinferit, soyut, kitabi sey-
ler gibi yorumlayip savunmaya ¢alistilar ve pek masum
tavirlar icinde “Ne var bunda?” diye sordular. i¢lerinden
biri, pek tedbirsizce davranarak, bu kavramlarda tehlike
gorenleri “paranoya” ile sugladi. Avrupa Birligi’nin bir ta-
kim komisyonlarinda da, benzeri sGylemler es zamanh
olarak seslendirilincg, tepkiler de sertlesti.
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Biz, 6nce rapora imza koyanlara katilarak séyleyelim
ki, korkulacak bir sey yoktur. Tiirk kervam yiiridigi si-
rece, ona tren itler de daima olacakur; uluslararasi iligki-
lerin de kurali budur. Ancak, bu, tehlike yoktur anlamina
gelmiyor; isaret edecegimiz tarihi baglamindan bakugi-
mizda, Tiirk’e yonelmis bir tehdit agik¢a vardir; vardir da,
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, tarihi 6rnegindeki noktada
degildir. Bu yiizden, korkmadan, sogukkanlilikla deger-
lendirip, ol¢iip bigebiliriz ve gerekeni de, kimseyi incit-
meden yapabiliriz.

Her toplumsal kurumun, basta devletin, kurulug ilke-
leri vardir. Kurum bu ilkelerine bagh kaldig: siirece sag-
likl1 ¢ahisir, diri kalir. Devlet-i Aliyye’nin de kurucu ilkele-
ri vardi ve sunlardi: a Egemenlik Osmanogullar ailesine
aittir; hi¢bir sekilde tarugilamaz. b. Miisliimanlar millet-
i hakimedir; siyasi ve idari haklar onlara aittir. Miisliiman
olan her Osmanh miilkiye ve askeriyenin en list kademe-
lerine kadar yiikselebilir. Kurucu unsur Tiirklerdir ve bag-
langicindan beri de resmi dil Tiirk¢e oldugu igin, millet-i
hakime fiilen Tiirkierdir. Devsirme kurumu, etnik kdkeni
farkh olan ¢ocuklar: ahip Tiirklestiren bir ocakur. ¢. Gay-
rimiislimler zimmidir; Avrupa’nin yirminci yiizyilda bile
ulagamadig bir rahatlikta, her tiirli kiltiirel ve ferdi hak
ve imkanlara sahip olarak, devletin kefaleti altindadirlar.
Ancak, siyasi ve askeri gorevler alamazlar; bu alanda mil-
let-i hakime ile esit degillerdir.

Avrupali devletler ve Rusya Osmanlinin da yenilebile-
cegini anladiktan sonra, dogal olarak 6nce siyasi kanallar-
dan ve i¢inden vurarak denetleme yollarin1 aradilar. Bu-
nun en uygun yolu da, Osmanli “millet” sisteminin ver-
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digi imkanlardan yararlanmakt. Esasen on yedinci yiiz
yildan itibaren, Avrupa’da, Katolik-Protestan ayrigmasin-
dan dogan azinlik haklar1 kavraminda bazi gelismeler ol-
mus, 1648 Vestfalya Anlagmasi ile Almanya ve Fransa hii-
kametleri kargilikli olarak, biinyelerindeki Katolik ve
Protestan azinliklarin bazi haklarini garanti altina almig-
lardi. Avrupa’da Miisliiman yoktu; Yahudileri ise, her za-
man oldugu gibi yok saymiglardi. On dokuzuncu yiiz yila
gelindiginde, giicii yeten devletler, baska tilkelerdeki ken-
di dinlerinden olan azinliklar1 dogrudan yahut bir bagka
devletle birlikte korumalar: altina almaya ¢alisiyorlardi.

Bu gayretler Osmanlidaki gayrimislim milletlere de
yoneldi. 1839 Tanzimat Fermani ile, miislim-gayrimdislim
ayirimi yapilmaksizin tebanin esitligi ilan edildiyse de, si-
yasi haklar verilmedi. Tanzimet Fermani Avrupal devlet-
ler ve Rusya’nin zoru ve Misir Valisi Mehmet Ali Paga
tehdidi alunda ilan edilmisti. Ancak Ferman, bu iilkeleri
de, onlarin korumaya aldiklar1 gayrimiislimleri de tatmin
etmedi. Fransa, ingiltere ve Rusya’nin her biri, ayn bir
gayrimiislim ziimreyi korumasi altina almigti.

Sonugta, ingiliz, Fransiz ve Rus sefirleri ile Osmanl
hariciyecilerinin ortaklasa hazirladiklar1 1856 Islahat Fer-
mani ilan edildi. Zamanin Seyhulisliminin séyledigine
gore, bu ferman, bazi Avrupalidevlet donanmalarinin Bo-
gaz’'da ve toplari saraya ¢evrili iken hazirland1 ve yayim-
landi. Tanzimat Fermanr'ni hazirlayan Biiyiik Regsit Pasa,
gayrimiislim milletlere siyasi haklarin taninmasina sert
tepki gosterdi; devletin temel yapisinin bozulduguna ve
buna karg: iilkenin her yaninda isyanlar ¢ikacagina dair
bir rapor hazirladi. Unlii tarihgi Cevdet Pasa da, “Devletin
esasina halel geldi; Miisliimanlar millet-i hakime tken bu mu-
kaddes haklarint kaybettiler” diye yazdi. Halk kisaca, “Ga-
vur-Miisliman egsit oldu” dedi. S6ylenenlerin hepsi dog-
ruydu ve devletin kapilar1 gayrimislimlere ardina kadar
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agilmisti; sadece askerlik hari¢. Ciinki gayrimiislimler
asker olmak istemiyorlardi... Devletin bir kurucu ilkesi
boylece yikilmisgti.

Osmanl aydinlari bu fiili ve hukuki durumu, bir yiki-
lig, bir ¢oziilis hali olmaktan ¢ikartip, “Osmanlilik” adi
altinda, yeni bir kurucu ilke durumuna getirmeye ve dev-
leti bu yeni ilke iizerine oturtmaya ¢aligtilar. Bu hamle
fevkalade dogru idi; ama, bagsarili olamadi.

Cevdet Pasa’nin ifadesiyle, “Eba ve ecdadimizin kam ile
kazandigimiz bir mukaddes hakkimizi kaybettik; millet-i haki-
me iken, gayrimiislim ile miisavi olduk. Bu giin bizim i¢in agla-
nacak bir giindiir” diye 1856 Fermaninda yas tutan Misli-
manlar, 6zellikle de Tiirkler, bu yeni kavrami, “Osmanli-
hig1” kolayca benimsediler ve sadece onlar benimsediler.
Osmanlilik esasen var olan bir seydi; ama, bu yeni an-
laminda yani redyanin esitligi anlaminda yeniden iretili-
yordu. Daha sonra Gokalp'in isaret edecegi gibi, Tiirkle-
rin benimsemesi dogalds; ¢linkd, devletin sahibi onlardi,
devlet onlarin kan1 bahas idi ve engelleyemedikleri gelis-
meler karsisinda, bu yeni ilke ile belki devletlerini kurta-
rabileceklerini umuyorlard.

Cevdet Pasa’nin, “Gayrimiislimler igin bir yevm-i meserret
(seving giiniiydii) idi”, diye anlattigi Ferman giiniinden
sonra, bu insanlar ni¢in Fermanin getirdigi yeni “Osman-
lilik” ilkesini benimsemediler? Ciinki emelleri, esit Os-
manlilar olarak kalmak degildi; Fermanin getirdiklerini
bir sigrama tahtasi olarak kullandilar. Batili devletler ve
Rusya da, onlar1 byle bir rol i¢in hazirhyorlardi. Her tiir-
li haklara, hi¢bir ayirim yapilmaksizin kavusmuslards;
ama, yabanci devletlerin miidahaleleri gittik¢e artiyor ve
milletler arasi anlagmalara kadar giriyordu.

ikinci biiyiik hamle, Mesrutiyet’in ilani ile basarild.
Gayrimiislimler vilayet meclislerine Osmanli Meclis-i
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Mebusanr'na girmeye basladilar. $imdi, Osmanoglu’nun
egemenlik hakkina da ortak olmuglardi.

Azinhik milliyetgiliklerinin aruk Osmanli Meclis
kiirstisiinden ifade edilmeye baslandig1 noktada, Devletin
resmi diline saldirmaya basladilar. Ve, Ittihat Terakki'yi,
“Anasir-1 muhtelifeyi” bu yoldan Tiirklestirmeye ¢ahs-
makla sugladilar. Sonras: biliniyor...

Lozan’da, gayrimiislimler azinlik kabul edilmekle, es-
ki Osmanl kurucu ilkesine donilmiistiir. Daha sonraki
yillarda, miibadele anlagsmalarinda da, etnik kokenine
bakilmaksizin Balkanlardaki Miisliimanlar Tiirkiye’ye ge-
tirilmis ve bu arada Hristiyan olan Karamanl Tirkler de
Yunanistan’a gonderilmistir. Miisliiman’la Tiirk, es an-
lamli olarak kullanilmisur. Bugiin, Bau Trakya Tiirklerine
Tiirk demeyip, Miisliman diyen Yunanistan bu noktay:
istismar etmektedir. Sonraki yillarin biitiin go¢ dalga-
larinda, Osmanlh millet-i hakimesi Tiirk olarak kabul edilmek-
te devam edilmigtir; yani Miisliiman ve Tiirk, miiteradif anlamh
olarak anlagimis ve uygulanmistir. Cumhuriyeti de dogru bil-
mek ve anlamak gerekir.’

Bu kisa dokunuslar, ayni konularin yakin tarihimizde-
ki arka planini vermis sayilabilir. $imdi, yakin zamanlara
bakalim:

1990’1 yillarda mozaik kavrami ortaya atildi.* Buna
gore, Tiirkiye, biitiinliigii olmayan, yamali boh¢a misali
bir kiiltiirler karisimindan olusmaktadir. Bu durumun,
¢ok miibarek bir sey oldugu da sdylenmis ve hazir yiyici-

* Mozaik kiiltiir ve etnik gruplar hakkinda daha 6nce ok yazdigim igin,
agtklamaya girmiyorum.
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lige alisik s6zde okumuslarimizin ¢ogu, bu oltaya takila-
rak mozaikg¢i kesilmislerdir. Tiirkiye’deki birlestirici, bir-
lik¢i degil de, ayiricy, farklilagtrici unsurlari 6ne ¢ikarma-
ya ¢alisan ilk hamle bu idi. Ve eger, ¢iktig1 noktada kala-
cak olsayd: yani bir kiiltiir yorumu diizeyinde kalsaydi,
dogrulugu yanhshg: tarugilan, hatta ilmi diizeye yiikselti-
lebilecek bir konu olarak, iyi niyetle diisiinilebilirdi.
Ama, daha ¢ikiginda belli idi ki, bu s6ylem sadece bir bag-
langicur.

ikinci hamle, Tiirkiye’de sayisiz etnik ziimrelerin var-
igin1 ortaya atmak seklinde yapildi ve Tiirkiye'deki in-
sanlar, millet denilemeyecek, karmakarigik bir insan kala-
balig1 olarak sunuldu; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin vatandas:
olmaktan gayri hi¢bir ortak yam bulunmayan, biitiin
maddi ve ruhi baglar1 kopartulmis gruplar... Kiiresellesme
dedigimiz gelismelerin 6ne ¢ikarma temayiiliinde oldugu
mahallilikler genis 6l¢ilide kullanilarak, bunlarin milli
kiltiirimiizii olusturan alt birimler degil, bagimsiz kiil-
tiirler oldugu islenmis ve bu kiiltiirleri tasiyan toplumsal
kesimlerin de farkh etnik gruplar oldugu ileri siiriilmiis-
tiir.

Biitiin bu gelismeler, bir propaganda savasi halinde
yiriitiildigl igin, dogruyu yanlistan, alacay: beyazdan
ayirmak, bizim hazira aliymis okumusglarimiz i¢in miim-
kiin olamamusur. Ustelik yazili ve goriintiilii basinda, bir
savas niteligi kazanan PKK hareketini gizli-agik destekle-
yen bolca kalem bulundugu igin, ger¢egi kavramak iyice
zorlagmistir.

Bu gelismeler iginde, en zayif noktalarimizdan birinin
de, Bau karsisindaki eziklikten kurtulamamis olmamiz
oldugu soylenebilir. Bu psikolojik zaafi etraflica anlatma-
ya gerek yoktur. Biitiin Osmanh aydinlari, yiikselmek i¢in
batilillagmak gerektiginde s6z birligi i¢indedirler. Ancak
Ziya Gokalp ve gevresi ile Akif ve arkadaslari, kiiltiriimii-
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ziin milli yapis1 ve manevi dinamiklerini koruyarak, yani
milli kimligimizi kaybetmeden ¢agdaslagsmak gerektigini
savunmuslardir. Daha bir derinden yikilanlar ise, higbir
milli duyarlik tagimadan, hayaun her alaninda onlar gibi
olmamiz gerektigini savunuyorlardi. Tanzimat devlet a-
damlari, “devletin tamamiyet-i miilkiyesi”nin, ancak Ba-
tili devletlerin garantisi altinda korunabilecegini diigiini-
yor ve bunun i¢gin, Cevdet Pasa’nin ifadesiyle “kuvvet-i
kalemiye”lerini kullamyorlardi. Milli Miicadele batililara
kars1 kazanilip, Cumhuriyet kuruldugu halde, bu psikolo-
ji yenilemedi ve ¢agdaslagmada biitiinci tavir egemen ol-
du. Bu yiizden de Tiirk okumusglari, Bat’'dan gelen telkin
ve tesirler kargisinda hi¢bir zaman bagimsiz ve milli de-
gerlendirmeler yapamadilar. Mozaik yahut farkli etnik
grup meselelerinde de boyle oldu; Tiirk okumuglar1 ken-
di tariflerini ortaya koyamadilar ve batidan gonderilenle-
rin iistiine oturarak yorumlar yaptilar.

Bu aldaniglarda iiziintiiyle anilacak bir diger kesim,
Tiirkgiliigiin Imparatorlugumuzu pargaladigi yolundaki
propagandalarin etkilerini hala iizerlerinden atamamus
olanlardir. Bu yiizden, Osmanliya igtenlikle bagh olduk-
lar1 halde, sebeplerle sonuglar: birbirine karistirmakta ay-
rica Osmanhnin yikilis siirecindeki goriintiisiindi, temel
Osmanli yapisi zannetmektedirler. Bu da, yer yer boliici
kesimlerle benzeri sdylemlere diiymelerine yol agmak-
tadir. Bir kere sunun iyice kavranmas: gerekir ki, Tirk
milliyetgiligi fikrinin ortaya ¢ikigi, Osmanli kurucu devlet
ilkelerinin bozuldugu ve Osmanli konseptinin ortaya ¢ik-
t1g1 zamanlardan ¢ok sonradir. Ve, kurulmak istenen bu
yeni yapiy1 bozanlar, Tiirk millicileri degil, gayri miislim
redya ve onlar1 destekleyen devletlerdir. Devleti canlan-
dirabilir miyiz diye bu kavrama sarilanlar da, millet-i ha-
kime ve oOzellikle kan bahasi olan Tiirklerdir. Bunun
miimkiin olmayacags, imparatorlugun pargalanmakta ol-
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dugunun anlagilmast zamanlarinda da, millet-i hikime
icindeki ilk ayrilikgilik Tiirklerden degil, diger Miisliiman
unsurlardan geldi. Mademki imparatorlugu kurtaramryo-
ruz, bari kendimizi kurtaralim diye millicilik yapmaya
basladilar. Tirkler millicilik yapmaya basladiklar1 zaman-
larda, isteseler de baska bir sey yapamazlards; ¢iinkd,
Devlet-i Aliyye’nin kurulusunda oldugu gibi, yikilisinda
da bir baslarina kalmislardi. Ve devleti yeniden kurduk-
larinda, Osmanlinin ¢okiis siirecini degil, saglhkl zaman-
larindaki kurucu ilkesini esas alarak, sadece gayrimislim
topluluklar: azinlik olarak kabul etmiglerdi. Bu yiizdendir
ki, ingilizlerin biitiin gayretlerine ragmen kurulus yilla-
rinda bir Kiirt sorunu yaganmamstir. Daha sonraki is-
yanlarin ise hikayesi biraz daha bagskadir. Bu gergekleri
iyice bilmek ve propagandaya dayali hayallerle kangtir-
mamak zorundayiz.

Boliiciiliik apk: 150 yil dnceki gibi geliyor!..

Iste bugiin yikilmak istenen de, bu ilkedir ve yiiz elli
yil 6nce nasil gelindi ise, yine benzeri yollardan gelin-
mektedir. O giin gayrimislimler lizerinden oynanan o-
yunlar, bugiin Miisliman toplumun pargalanmas: seklin-
de yiiriitilmektedir. Pek tutmasa da, bu pargalanmaya
Alevileri de katmak i¢in ugrasiimaktadir. Aleviler, dil ve
kiltiire dayal millet tarifi iginde yer aldiklar1 ve kurucu
unsur olduklar igin, bu gayretlerin daha ileri adimlar at-
mas! pek miimkiin degildir. Burada yeri gelmisken, bir
ciimle ile temas edelim ki, Alevilerin tartigilan sorunlari,
azinlik degil, ancak kamu hizmeti kavrami i¢inde ¢oziile-
bilir ve ¢6ziilmelidir.

Goriiliiyor ki, mozaikten baslayan, hamleler azinlikla-
ra gelip dayanmistir ve ¢6ziim olarak da “Tiirkiyeli”lik
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kavrami sunulmaktadir; Osmanlihk yerini Tiirkiyelilikle
degistirmistir.

Bu ortamda, ortaya siiriilen sorunlar: Tiirkiyelilik kav-
ramiyla ¢6zeceklerini zannedenler, Tanzimat biyikleriyle
hi¢bir sekilde kiyaslanamazlar. Onlar zor altindaydilar ve
devleti kurtarmak icin bu tir ¢6ziim tekliflerine kars: ko-
yamiyorlardi. Simdikilerin en iyi niyetlileri Osmanh kon-
septini disiinenlerdir ki, onlar da cehaletlerini devlete
kars! bir silah olarak kullanmaktadirlar. Meselenin bir ke-
lime oyunu olmadigini ve kelime degistirmekle sorun
¢oziilemeyecegini ortalama bir Tiirk’iin anlamas: gerek-
mez mi? Bu kadar kan, bir kelimeden kurtulmak i¢in mi
dokiildi? Keske dyle olsaydi. Ama, kagilan kelime ile ko-
sulan kelimenin ayn1 oldugu goriilmiiyor mu; Tirkiye de-
mek Tiirklerin ilkesi demek degil mi?

Peki, sorunun hi¢ insani bir boyutu yok mudur, bu
agidan bakilamaz mi? Vardir ve bakilabilir. Ayrica, bu ba-
kisin devlet ve millet varhgimiz igin bir tehlikesi de yok-
tur.

Yirminci yiiz yilin baslarindan itibaren azinliklarin ko-
runmasi ¢aligmalari, Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Mil-
letler kanaliyla yiiriitiilmektedir. Buna simdi, Avrupa Bir-
ligi de eklendi. Teklifler ve telkinler bu kanallardan gel-
mektedir. Bugiin, bu milletleraras1 kurumlarda sozii ge-
¢en Avrupali devletlerin sicilleri temiz olsaydi, daha diin
ve halen PKK teroriind, gizli agik desteklemiyor olsalards;
konuya biraz daha farkl yaklasabilirdik. Ciinkd, bir teklif
yahut telkinin degeri, icerigi kadar da onu sdyleyene
baghdir.
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Az veya ¢ok, bagimsiz bir kiiltiiri yasatabilecek di-
zeyde veya degil; Tlirk vatandaslarindan isteyen kesimle-
rin, istedikleri dili konugsmakta, tiirkii ve oyunlarini ya-
hut mutfaklarini koruma duyarliklarinda hi¢bir sorun ya-
sanmaz ve hi¢bir zaman da yasanmadi. Ancak, bu tarihi
arka plani ve PKK teroriinii yasadiktan sonra, bir kelime
degisikligi ile sorunun ¢o6zilebilecegine inanacak kadar
aptal olmamizi kimse bizden bekleyemez. Mesele kelime
degildir; Tiirk devlet yapisini zorlayanlar ve millet biitiin-
lG4glni agik¢a reddedenler ellerini kandan ve silahtan ge-
ri ¢ekmis degillerdir. PKK’'nin doktiigli kanlarin, ¢ektirdi-
gi acilarin hesabi sorulmadan, farkl hi¢bir adim atilamaz.

Biitiin bu anlattiklarimizin, s6zii gegen raporun tarti-
silmasina gerek olmadigin1 gosterebilecegini samyorum.
Su kadarini soylemekle yetinelim ki, bu rapora imza ko-
yanlarin durusu Tirk degil!



Millet ve Milli Mukaddeslere Dair

Milliyetcilik

MILLIYETGILIK duygusu, tarihin biitiin zamanlarinda
toplumlarin yasadig1 bir gerilimdir. Bu gerilimin ortaya
¢ikislary, tarihi sartlar ve yasanan toplumsal yapiya gore
degisik kimlikler altinda olur. Bir ddnemde kavmi asabiyet
olarak goriiniirken, bir baska donemde boy kimligi altinda
yahut siyasi asabiyet olarak goriiniir. On dokuzuncu yiiz
yilda ise, toplumlarin aldig! yeni bigim ve teskilatlanma-
lara uygun olarak milliyetgilik yani millet asabiyeti olarak
goriindi. Her toplumun tarihi macerasi, yapisi ve gelis-
mesi farkli oldugu i¢in, milli asabiyetin gelismesi ve te-
zahiirleri de farkl olabilir.

Tirk milletinin eski ¢aglarinda boy kimligi baskindr.
Bir boy digerlerini egemenligi altina alip, devlet oldugu
zaman ortak bir siyasi gerilim olusmaya baslar. islami-
yet’in kabuliinden sonra boy yaninda dini kimlik de agirlik
kazanmis ve uzun yiiz yillar boyunca Tiirk topluluklari
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kendilerini, i¢inde bulunulan duruma goére degismekle
birlikte, genel olarak Miisliman olarak algilamislardr.
Baulilar karsisinda Miisliiman, Hacca gittigi zaman Tiirk
yahut Tirkmen, Anadolu’da iken boy adiyla kimligini ifa-
de etmistir. islim kiiltiiriinde devletin de bu ilke iizerine
yani Mislim-gayrimiislim ayirimina gore yapilanmasi
Miisliman kimlik algilamasim1 kuvvetlendirmis ve yay-
ginlasurmisur. Biitiin Imparatorluk hayatimiz boyunca
biz kendimizi bu kimlikle yani Misliman olarak algi-
lamisizdir. Ancak Devlet-i Aliyye’nin gayrimiislim unsur-
larinin ayrilmalarindan sonra, Miisliiman unsurlarin da
¢oziiliip, kendi baslarinin derdine diismeye baslamalarin-
dan sonradir ki, tek bagina kalan bu unsur kendisini Tiirk
adiyla algilamaya baglamistir. Bu vakitlerden itibaren de
asabiyeti milliyetgilik olarak ortaya ¢ikmstir.

Bir siiredir diinyamizin yasamakta oldugu kiireselles-
me gelismelerinin bu duyguyu koreltmeye ¢alistig1 kesin
ise de, ne koreltebilmis, ne de yeni bir tezahiiriine imkan
hazirlayabilmistir. Diinya ¢apinda ¢evrecilik duyarliklari
artmus olmakla birlikte, mesela bir kiiresel asabiyet’ten s6z
etmek miimkiin gorilmemektedir. Milli gerilimler, biitiin
milletlerarasi ve milletler {istii kurumlasmalara ragmen
hikim tavirlar olarak devam etmektedir. Ancak, degisik
milletlerdeki tezahiirleri farkli olmaktadir. Bu da dogal-
dir; sémiirgecilikten kurtulmaya ¢alisan bir halkin milli-
yetgiligi ile Avrupali bir devletin yahut imparatorluktan
milli devlete gegen bir milletin gerilim renkleri elbette
farkli olacakur.

Milliyetgilik duygusunun geregi, milliyet¢i diisiince-
lerdir. Bu duygulari tasiyan toplumlar siyasi ve toplumsal
yapilarimt yani kiiltiirel olusumlarim1 bu duygulara gore
sekillendirmeye calisirlar. Ozel bir milli kimlik duyarli-
gina sahip olurlar ve hayat o duyarliklar ¢evresinde dii-
zenlemek milliyetgilik duygusunun dogal bir icab1 olur.
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Milli devlet konumuna gelmis yani tek bir milletin ege-
menligine dayal siyasi yapilanmasini saglamis devletler-
de saglikli olan durum, yukarida isaret ettigimiz gibi olur.
Yani biitlin hayat, bu duyarliklar ¢evresinde diizenlenir.
Bu toplumlarda milliyetgilik duygusu milli kimlik ve kdil-
tiiriin yiceltilmesi yoniinde oldugundan yumusak ve ka-
palidir; tigiinci kisileri yahut 6tekileri rahatsiz edecek bir
goriintiisii yoktur.

Gegtigimiz yiz yilda parlayan sakatliklarina ragmen,
Avrupa iilkelerindeki milliyet¢iligin durumu, yaklagik
olarak yukarida ifade edildigi gibidir. Yani bu iilkelerde mil-
liyetgilik gok konusulmayan, tartisgilmayan fakat biitiin kamu
hayatina hakim olan bir davranmis ve tutum ilkesidir. Tek bir
kiiltiir gevresi olusturan bir milletin egemenligine dayanan milli
devletlerin dogal durumu budur.

Bizde, imparatorluktan yani ¢ok kdiltir merkezli bir
egemenlikten milli devlete yani tek milletin egemenligi-
ne gecildiginde, Batidakine benzer bir dogal gelisme ya-
sanamamustir. Yani, milli kiltiir ve kimlik duyarliklan
tim kamu hayatunin hakim ilkesi olamamistir. Bilindigi
gibi, Devlet-i Aliyye Osmanoglunun egemenligine daya-
nan, siyasi haklarin sadece Miisliimanlara tahsis edildigi
bir devlet iken, Tanzimat'la baslayan bir siire¢ iginde, si-
yasi haklarda Mislim-gayrimislim esitliginin saglandig1
ve Osmanli Meclis-i Meb’usaninin, Hakanin egemenligi-
ne ortak oldugu bir imparatorluk yapisina gegilmisti. Bu
yapinin par¢alanmasiyla da Tirkiye Cumbhuriyeti mil-
lidevlet olarak dogmustu. Ancak yiz yildir i¢inde bulunu-
lan avrupalilagsmak yahut ¢agdaslasmak anlayisindaki ba-
z1 farkliliklar, milliyetgiligin kuvvetli bir sdylem olarak
devam etmesine ragmen, hayata hikim bir ilke haline gel-
mesine engel olmustur. $6yle ki, milliyet¢ilik dogal ola-
rak milli kimlik ve kiiltiiriin yabanci kimlik ve kiiltiirler
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karsisinda korunmasi ve farkliliklarinin devamin ister.
Halbuki, Cumhuriyetten sonraki kiiltiir politikalarinda,
milliyetgilik de bir ilke olarak var olmasina ragmen, top-
lumun yasama tarzi ve degerleri baulilastiriimak isten-
mis ve bunun i¢in hukuki zorlamalara bagvurulmustur.
Yani bu degismeler dogal kiiltiir degismeleri seklinde de-
gil, zoraki kiiltiir degismeleri bi¢iminde gergeklestiril-
mistir. Ziya Gokalp bir anlamda boyle bir gelismeyi en-
gellemek i¢in kiiltiir- medeniyet ayirimina gitmisti. Cum-
huriyet sonrasi kiiltiir geliymelerinde, Gokalp’in harsin
(yani milli kiiltiiriin) halktan, medeniyetin ise Avrupa’
dan alinacag! yolundaki diisiincelerine tamamen aykiri
bir ¢izgi izlenmistir. Bu tutum, Gokalp'in fikirlerine bagh
milliyetgiler kadar, Batinin sadece teknigini alalim diyen
Islamci aydinlara da aykiri diismiistiir.

Tiirk milliyetgilerinin istedigi, Batida oldugu gibi, mil-
li asabiyetin biitiin kamuya egemen olmasi, belirleyici ol-
mas1 idi. Halbuki devlet milliyet¢iligin s6ziine sahip ¢ik-
tig1 halde, igerigini yani milli kiiltiir ve kimligi, tamamen
aykir bir yonde avrupalilagtirarak yeniden kurmaya ¢ali-
styordu. Sozgelimi, milliyet¢i nutuklar ¢eken devlet a-
damlari, biitiin egitim sisteminden Tiirk miizigini ¢ikar-
tiyorlardi. Milli kiltiir muhtevalarinin kazandirilmadigi
bir egitim de, dogal olarak temelsiz bir milliyetgilik s6yle-
mi halinde kaliyordu. Milli kiiltiir ve kimligimizin temel
muhtevalarindan olarak din ve dil konusunda da ayni ge-
ligki siirdiiriiliyordu. Uydurmacilik denilen bir asirilikla,
Tiirk dili milli-tarihi iceriginden koparilarak yeniden ku-
rulmaya yani dil, avrupalilasmanin bir arac1 olarak kul-
lanilmaya ¢alisiliyordu. Bu durumda milliyetgilik sirf s6z-
de kalan kuru bir soy asabiyetine doniigiiyor ve Tiirk mil-
letinin kiiltiirel birikiminde yeri olmayan bu anlayis hig¢-
bir toplumsal dinamizme kaynaklik edemiyordu.
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Gokalp'te milliyetgilik bir kiltir ve kimlik duyarhg:
idi ve sonraki nesillerde de yerlesmisti. islamc1* diye ni-
telenen aydinlar da, degisik ifadelerle ayni muhtevayi sa-
vunuyorlardi. Avrupali toplumlarda da -hastalikh ¢ikis-
lar1 hari¢ tutulursa- milliyetgilik bir kiiltiir meselesi ve il-
kesi olarak hakimdi.

Tiirk toplumu uzun yillar bu ¢eliskiyi yagadi. Sagdaki
siyasi hareketlerin hemen hepsi, bir dl¢lide bu ¢eligkiyi
¢ozmek igin ortaya giktilar. Tiirk milliyetgileri de, Cum-
huriyetin ilk donemlerinden itibaren devletle siirekli ge-
kisme halinde oldular ve bu ¢eligkiyi anlatmaya ¢alistilar;
milli bir devletin, kiiltiiriin her alaninda Tiirk gibi dav-
ranmasi, Tiirk islabunu kurmasi ve kollamasi gerektigi-
ni savundular.

Iste, kisaca dokundugumuz bu gelismeler sebebiyle,
Tiirkiye’de milliyet¢ilik siirekli konusulan, tartugilan bir
sorun halinde gelisti; hayata hakim kilinamadi. Gegen
siire i¢inde biyik mesafeler alinabilmis, milli tutum ve
davraniglar artik siyasi bir gosterge olmaktan ¢ikmigsa
da, tarugmalar bitmis degildir. Yakin bir gelecekte milli-
yet¢iligin tarusilan bir sorun olmaktan tamamen ¢ika-
cagini ve toplum hayatina hakim bir ilke diizeyine yiikse-
lecegini gorebilecegimizi umuyorum.

* islamct aydinlar derken, 1960’lardan sonra ortaya ¢ikan ve terciime
eserlerle beslenen, 6zellikle siyasal islaimcr olarak nitelenen kesimle-
ri kastetmiyorum. isaret ettiklerim, Sait Halim Pasa, Bediiizzaman ve
Mchmet Akif gibiler ve onlarin takipgileridir.
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Her toplumun tarihi gelisme siirecinin ve giincel so-
runlarinin farkl olduguna isaret etmistik. Bugiin Avrupa
tilkelerinin milliyetg¢ilik sorunlari, daha ¢ok ilkelerindeki
yabana is¢iler ve go¢menlere karsi takinilan tutumlarda
ortaya ¢ikmaktadir. Yer yer ve zaman zaman azginlasan
yabanc1 diismanliklari, milliyetgilik olarak tartigilmak-
tadir. Nasyonalizmin bu ilkelerdeki giincel tezahiirleri
bu tiir digmanliklar ve agiriliklar seklinde oldugu gibi,
gecmislerinde yasadiklari nasyonalist sakatliklar da, bu
kavramin ¢ok ve sempatiyle kullanilmasini engellemekte-
dir; bu tabire soguk durulmaktadir. Emelleri ve igerigi iti-
bariyle farklilasmis olsa da, Avrupa’da yasanan Nasyonal
Sosyalizm ve Fasizm, nasyonalizmin birer sapmasi olarak
ortaya ¢ikmig ve bu ilkelere biyiik acilar ¢ektirmistir. Bir
yaniyla da, giinah kegisi haline getirilen ve siirekli horla-
nan bu kavramlar, bu yiizden de giin 151ginda fazla konu-
sulmamaktadir.

Millt Kimligin Idraki - Mefkare

Baslangigta milli duygunun toplumun bir gerilimi ol-
dugunu séylemistik. Bu gerilim, toplumun mubhtelif ¢ag-
larinda degisik kimlikler olarak idrak edilir. Kabile ¢ag ve
yapisinda boy gerilimi, immet ¢aginda immet gerilimi
ve millet ¢aginda da milli gerilim... Biitiin bu farkl1 kim-
liklerin ayni anda birlikte bulunmalar gibi, bu gerilimler
de birbirini yok etmeden i¢ i¢ce bulunabilir, yaganabilirler.

Toplumlar bu kiiltiirel evreleri fiilen yasarlar ama, her
zaman farkinda olmayabilirler. Tarihi konumunu algila-
mak, ayn bir toplumsal psikolojik olaydir. Kiiltiirel olu-
sumlar agir agir ve uzun donemler iginde gergeklesirler.
Bu olusumlar iizerine toplum sudru ise daha sonra olu-
sur ki, bu kendini algilama haline kimlik suiiru yahut siib-
jektif milli kimlik diyoruz.
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Biiyiik diigliniiriimiiz Ziya Gokalp, toplumlarin kendi
benliklerini algilamasi, milli kimliklerinin farkina var-
masi halini “mefkiire” olarak isimlendiriyordu. O’'na gore,
biiyiik felaket ve buhran donemlerinde yapilan cogkulu
biiyik toplantlarda, fertler kendi benliklerini unutarak,
toplumun benligi ile biitiinlesirler. O cosku igindeki ferdi
benliklerin olusturdugu, ancak, onlarin toplamindan iba-
ret olmayan, ayr bir varlig1 olan bir toplum beni dogar. Bu,
toplumun ruhudur. Kisiler kendilerini bu biitiin iginde,
kisisel kaygilarindan kurtulmus olarak coskun ve huzur-
lu bulurlar. Bu “mefkare”dir. O anda, insanlar iginde ya-
sadiklar1 toplumun o ¢agdaki varligini biitiin olarak du-
yumsar ve onunla biitiinlesirler. Bu, toplumun kendi mil-
1i kimligini duyumsamasidir; “Ben Tiirk’Gm...”

Gokalp diyor ki, Trablus ve Balkan savaglarinin getir-
digi agir felaket donemlerinde yapilan bu tiir cogkulu top-
lantilarda insanlar kendi millet varhgim hissetti; onun
varhginda eridi ve Tiirk oldugunun farkina vardi.Yani
Tiirkliik mefkaresi dogdu. Insanlar ve toplum bundan
boyle yoniini ve 151g1n1 bu mefkireden alacaktir. Aslinda
Tirk milleti Gig-dort bin yildan beri zaten vardy; kiiltiirel
bir muhteva olarak siirekli bir degisim ve gelisme halin-
de idi. Mefkire yeni bir millet yaratmadi; ama, insanlar
onunla ii¢-dort bin yillik kiiltiirel olusumun o giinkd du-
rum ve konumunu yeniden algiladilar ve isimlendirdiler.
Onun, sarhos eden heyecanlarini yasadilar, onun varligin-
da benliklerini kaybettiler...

Bu noktada, giincelligini yitirmemis bir olayla ilgili
yorumlar yaparak diigiincemizi siirdirebiliriz. Birkag
kendini bilmezin Tiirk bayragina hakaret etmesi iizerine,
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yurdun her yaninda uzun siireli tepkiler oldu; kalabalik-
lar yiriidd, toplantlar yapilarak bu hareket kinand.

Milli meseleler karsisinda duyarsizlagmay: kahraman-
ik sanan baz1 kesimlerin, ¢ok a¢ik olmasa da, bu tepkile-
ri hos karsilamadiklarini, birka¢ kendini bilmezin bayra-
ga saldirisinin korkulacak bir sorun olusturmadigini ih-
sas eden yazilar yazip, beyanatlar verdiler. Cosku ve 6f-
keyle yiiriiyen kalabaliklar ise, bayraga el siirdiirtmeyiz
diye haykirdilar.

Eger bir iilkede milli mukaddeslere tecaviizler bayraga
kadar uzanmigsa, burada milli varliga karg: bir tehdit al-
gilamasi kuruntu degil gergekg¢i bir duyustur. Cok kiiglik
de olsa, sivilce eger daha derinlerdeki bir sorunun goster-
gesi ise, tehdit algilamasi saghkhdir. Tiirkiye’deki olay da
boyledir. Eger bu tepkiler olmasaydi, o zaman toplumu-
muzun saghgindan, milli duyarliklarindan kusku duyma-
miz gerekecekti. Cilinkd, biliyoruz ki, bayrag asagilama-
ya ¢ahsan iki ¢ocuk, iki cocuk degil, milli biitiinligiimiizii
tehdit eden bazi gelismelerin sivilceleridir. Nitekim, bu
tlir niyetlerini, Tirkiye’nin 6zgiirlik ortaminda sozle ve
¢ok daha agik bigimlerde sdyleyenler de oldugu gibi, kah-
pe kursunlariyla sehitlerimizin naaslarini evlerine génde-
renlerin de heniiz sonu gelmemistir.

Bu durumlara ragmen, toplumumuzun tepkisini kor-
ku olarak, milli varlik ve birligine y6nelmis bir tehdit kar-
sisindaki korku olarak gérmek yanhsur. Tiirk toplumu,
bu tiir tehditler karsisinda varligini tehlikede gérmeyecek
kadar gii¢liidiir ve giicliniin farkindadir. Bugiin, devlet
olarak da, toplum olarak da benzeri hi¢bir patirtinin kor-
ku yaratamayacagi bir diizeyde oldugumuz agiktir. Yuka-
rida adi gegen aymazlar toplulugu, benzeri milli duyar-
liklarin hemen hepsini korku olarak nitelemek ve bunun
paranoya noktalarina ulastgini sdylemek temayiiliinde-
dirler. Aslinda onlar, milli duyarhklan torpiilemek gayre-
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tindedirler; hoslanmadiklar1 sey bu hassasiyetlerdir; bu-
nu biliyoruz. Cilinkd, en hafifinden beynelmilelcidirler ve
kiiresel bir kiiltirden yanadirlar; milli duyarhigin her tiir-
lisii onlara batar.

Biz yine de, korku ile milli duyarhk arasindaki farka
tarihi haurlatmalarla isaret edelim. Korku, imidi yikan,
hareket kabiliyetini &ldiiren bir tehdit algilamasidir. {ster
gercekgi, isterse gercege dayanmayan paranoya halinde
olsun, korku insan ferdini de, toplum birimini de tiiketir;
bencil, sevgisiz, yaraticihktan uzak kilar.

insanlarin da, toplumlarin da bu tir felaket anlar1 o-
lur. Béyle zamanlarda onlara yeni bir iman hamlesi, bir
tmit 15181 gerekir; korkuyu yenip iizerlerinden atmalari
gerekir; yenerse zafer onun olacak, yenilirse bitecektir.
Ciinki her sey, biitiin hayat basarilar1 6nce imanla, ken-
dine giivenle baslar; onu kaybeden diinyasini kaybeder.

iste Akif’in o iman haykiris1 boyle bir zamanda yiik-
selmisti:

Korkma, sénmez bu safaklarda yiizen al sancak!

O zaman hangi zamandi? Halide Edip anlatiyor: Milli
Miicadele yillarinda Ankara’da, bugiinkii Metooroloji te-
sislerinin bulundugu yerdeki binada, bir salonu bez per-
de ile bolmiisler, bir tarafi Halide Edip hanimin ¢aligma
odasi, biraz daha genisge olan 6biir yani ise genel kurmay
karargahi. Evet, yanliy okumadiniz; Yunan ordusu ile kar-
silasacak olan Tiirk ordusunun genel kurmay karargihi!
Bir giin, Halide Edip kendi bolmesinde ¢aligirken, gelip
gecen subaylarin tedirgin, sikintili halleri dikkatini ¢eker.
O sirada Mustafa Kemal Pasa igeri girer. Halide hanim,
“Pasam der, bu ¢ocuklarin tuhaf, sikintli bir halleri var;
sanki bana bir sey sdylemek istiyorlar gibi?” Tiirk ordu-
larinin baskomutam giiliimser, “Evet Halide hanim. Co-
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cuklar bir emir yazacaklar fakat daktilolar1 yok. Seninkini
odiing isteyecekler, utaniyorlar...”
iste Akif o giinlerde orduyu/milleti bu sesle silkeledi:

Korkma, sonmez bu safaklarda yiizen al sancak!

Yine o giinlerde idi; tekailif-i milliye kanunu heniiz
¢tkmamigti. Meclis ve hiikimet bagkani Mustafa Kemal
Pasa, milletvekillerinden Behget beyi Maliye Bakanhigina
getirir. Odada, diger birka¢ arkadas: ile oturmaktadirlar.
Behget bey ellerini ovusturarak yalvarmaya baslar: “Aman
pasa hazretleri, ben maliyecilikten hi¢ anlamam. Esasen
kasada da bes para yok; beni bagislayin...” Kemal Pasa gii-
limser: “Behget bey seni zaten bunun i¢in Maliye Bakam
yapiyorum. Hazinesinde bes para olmayan bir maliyeyi
bu isten anlayan insanlar yonetemez...” Sonra hep birlik-
te, birka¢ kere bor¢ aldiklar1 Samanpazari'indaki Yahudi
-eczacidan bir kere daha borg istemek lizere Maliye Ba-
kanimi gondermeye karar verirler...

Iste o giinlerde o kutlu ses yiikseldi:

Korkma, sénmez bu safaklarda ylizen al sancak
Sénmeden yurdumun tstiinde tiiten en son ocak!

*

* X

Evet, korkmuyoruz. Ancak, milli duyarliklarimiz1 ko-
rumaya ve onlar1 zaman zaman tazelemeye her toplum
gibi bizim de ihtiyacimiz var. Bu yiizden keske o kalaba-
liklar daha gorkemli olsayds; keske daha coskun ve daha
gur sesli olsaydi. Milli iman daha yaygin ve daha derinden
bir kez daha tazelenseydi. Buna, ayakta kalmak isteyen
her toplumun her zaman ihtiyaci olacaktr.
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Ziya Gokalp diyor ki, zaman gegctik¢e mefkare sogu-
maya doner; milli gerilimin giicii kaybolur. Tarihi bazi
yerlerin kutsanmasi, milli bayramlar, 6zel anma giinleri
bu sogumay: onlemek, gerilimi yiikseltmek i¢indir. Bu
yollardan heyecanlar daima uyarilmali ki, kimlik idraki
kaybolmasin, toplumun gerilimi diismesin.

Bizde milli bayramlar, yukarida dokundugumuz Ba-
tililagma gayretlerine alet edildigi, bu ayrismanin dogur-
dugu zihni yarilmanin hizmetine kosulmak istendigi igin
giderek biitiin heyecanini yitirmis, kuru torenlere doniis-
mdgstiir. Bu torenleri vesile ederek, halki yonetenlerimiz
halka, benzeri konularda g6z dag1 vermeyi hi¢ ihmal et-
mezler. Ve halkla biitinlesmenin yollarin1 arayacagina,
onunla alay edercesine 19 Mayis torenlerine kizlar1 kisa
eteklerle ve Harp Okulu 6grencilerini bale 6grencisi kiz-
larla dans ettirerek sahalara ¢ikardilar. Bu kuru gosteriler
seyircisiz kaldi. Elbetteki Gokalp’in s6ziind ettigi bay-
ramlar bu bayramlar degildi. S6ziini ettigi aydinlar, hal-
ka sirtin1 dénmuiis, ona nispet eden bu coskusuz, bencil
insanlar degildi ve halk da i¢ine kapanmis bu halk degil-
di. Onun diisiindiigii aydinlar halka giden, onunla omuz
omuza, yirek yirege cosan goniildas insanlardi. Ama
kaybettik. Bayramlarimiz milli idraki, milli imani tazele-
mekten uzak yabancilagsmalara doniisti.

Fakat, son yillarda halkimizin kendiliginden ve sasir-
tic1 bir dirilis hamlesine sahit oluyoruz. Bayramlarimizi
kaybettik; bayramlarda kimligimizi, benligimizi coskun
heyecanlarla duyamiyor, yenilenemiyoruz. Ama, halkimi-
zin birden bire Canakkale’yi kesfettigini gordiik. Birkag
yildir, yurdumuzun her yanindan ¢ig gibi kopan insanlar
Gelibolu’ya akiyor; tarihi tatli/hiiziinli coskunluklarla
yasayarak, Canakkale sirtlarini adim adim geziyor ve ken-
dini yeniden buluyor, Tirk kimligini yeniden insa ediyor.
Daha 6nce de isaret edilen milliyetsizler, Canakkale Anit-
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kabir’in, Cumhuriyet bayramlarinin yerine ikame edil-
mek isteniyor diye sikayetlerde bulundular. Belki onlarin
kiskirtmak istedikleri anlamda degildi, ama gergekten de
millet, bayramlarda bulamadigini Canakkale’de yarat-
yordu. Mehmed Niyazi’'nin GCanakkale Mahgeri gorilmedik
baski rakamlarina ulasiyordu. Millet kendi iman tazele-
mesini, kendi idrak yenilemesini, kendi gerilim artigini
kendi buldugu yoldan ve s6zde aydinlarinin yol gésterici-
ligi olmadan kendisi gerceklestiriyordu. Bu, ilahi bir olus-
tur...

Birkag¢ yildir Sarikamig cephesinde de aym heyecanlar
yasanmaya baslad1. iste millet budur...Okumuslarini kay-
betse de, 151g1m1 kaybetmeyen, suyun yolunu bulmas: gi-
bi tarihi yatagini, kiblesini kaybetmeden bulan biiyiik
millet dedigimiz budur! Ziya Gokalp Tiirk milletinin
Trablus ve Balkan savagslar gibi tarihiacilarin yaratug ge-
rilimler iizerine benligini idrak ettigini sdyliiyordu. iste
simdi yeniden zaferler ve acilarla dolu o kutlu giinlerin
heyecan ile idrakini tazeliyor ve kendi benligini yeniden
kuruyor...

Gokalp ¢izgisinde devam edersek, insanlarin oldugu
gibi milletlerin de benlikleri vardir. Ben, insanin yapip et-
melerinin gii¢ kaynagidir; esasta yonsiiz ve niteliksizdir,
higbir deger yargisi ile yiikli olmayan bir enerji kaynag:-
dir. Insan, biitiin canlilarda var olan ben’i egitmekle diger-
lerinden ayrilir ve insanhgini bu yoldan kazanir. Eger be-
ni olmasaydi ayakta kalmasi, her hangi bir basari i¢in
kendinde gii¢ bulmas1 miimkiin olmayacakti. Nitekim,
agir depresyonlarla benligi ¢okiintiiye ugrayan insanlar
biitiin hayat neselerini ve eylem gii¢clerini kaybederek, sa-
dece fizyolojik varliklarin siirdiirebilirler.
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Benlik egitilerek insanlik kazanilir dedik; eger bu egi-
tim verilmezse, bu sefer de, kendini ve ¢evresini tahribe
doniik bir bagibos enerji kaynag halini alir; bencil, nan-
kér, inkarci, sevgisiz ve zalim bir gii¢ olur. Insanin insan-
ligin1 bulmasi ve yiicelmesi ben’in egitimi ile basladig: gi-
bi, agagilarin asagisina diismesi, hayvandan beter olmasi
da egitimsizliginden gelir.

Ana kucaginda baslayan, yaygin ve orgiin egitimde
sosyallesme olarak devam eden egitim siireci ferde, igin-
de yasadig1 toplumun kiiltiirel-ahlaki degerlerini, zihni-
yet ve davranis bigimlerini kazandirir. B6ylece, benligin
tasidigr ener;ji egitilip, yonlendirilmis olur; kendisine ve
cevresine zarar veren bir halden, kendi yiicelmesi ve top-
lumun yiikselmesi yoniinde yaratict hamlelere yonelir.
Biitiin ferdi ve toplumsal yaratislar, ilerlemeler, sanat ve
fikir hareketleri bu egitimin eseridir. Ornek olarak 120
voltluk bir elektrik enerjisini diisiinebiliriz: Bu enerjiyi
¢iplak bir kabloda bast bos birakmak yerine, kapal devre
ile bir lambaya baglarsaniz, ¢evresini aydinlatan bir 151k
elde edersiniz. Insanin egitilmesi de, kisisel geriliminin
kablolara alinarak, toplumun gosterdigi hedeflere ve kisi-
liginin yilicelmesine yoneltilmesi demektir.

Toplumsal gerilimin de egitilmesi ve milli kiiltiir he-
deflerine yoneltilmesi gerekir. Bu egitim, toplumun milli
kiltir ¢ergevesinde anlayig ve davranig diizeyinin yiiksel-
tilmesi, milli-kiiltiirel hedeflerin sudrla kavranabilmesi
ve izlenebilmesidir. Fert toplumsallasirken toplumun zih-
niyet ve degerlerini aldig! gibi, kisisel gelismesindeki ba-
sarilartyla da toplumun zihniyet ve degerlerine katkida
bulunur. Bu iki yonlii etkilesim ile fert ve toplumun kiil-
tiir diizeyi yiikselir; fert yicelir, toplum medenilesir.

Eger bu egitim basarilamazsa, toplumsal diizeyde en
azindan bir enerji kaybi olacaktir. Ayrica, tehlikeli ve ken-
di varligini da tehdit edebilen yataklara kaymasi da her
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zaman miimkiindiir. Afrika’da kabileler arasindaki kor-
kun¢ kiyimlarda, egitilmemis bir hayat enerjisinin nasil
vahsete doniisebildigini goriiyoruz.

Milli kiiltiir egitimini iyi alamamig bir toplumsal ben-
lik daima yanilmaya ve 6zellikle de yaniltilmaya agiktir.
fletisim imkanlarinin bu kadar zengin ve yogun oldugu
glinimiiz toplumlarinda bu tehlike her zaman vardir. Zo-
runlu da olsa, agik toplum olmanin getirdigi benzeri teh-
ditler, gii¢li bir milli benlik egitimi ile kargilanabilir.

Insanin nefsi gibi giiniimiiz propagandasinin da o ka-
dar ¢ok ve akla gelmez oyun ve aldatmacalar1 vardir ki,
bunlan fark edebilmek kolay degildir. Egitim diizeyi di-
stk bir toplum, ilk bakigta kavranamayan bir takim celis-
kileri de uzun siire yasayabilir. Bayrak ¢evresinde bir or-
nek verelim: Bayrak milli mukaddeslerin simgesi oldugu
icin kutsaldir; yani bizatihi degil, delaleti itibariyle kut-
saldir. Bayrak, toplumun bagimsizliginin, devletinin ve
tim mukaddeslerinin simgesidir; bizatihi kutsal olan bu
degerlerdir. Simdi, bir toplumun bagimsizlig1 elinden
alindig1 yahut ¢ignendigi halde toplum bir tepki vermiyor
da, bayragina hakaret edildigi zaman ayaga kalkiyorsa, bu
tepkide bir terslik var demektir. Daha dogrusu, o toplu-
mun egitiminde derin bir zaaf var demektir. Ciinkd, biza-
tihi kutsal olan bagimsizliktir; bayrak onun simgesi oldu-
gu icin kutsal kabul edilmigtir. Aslina ilgisiz kalip simge-
sine sahip ¢ikmak saglikh bir davrams degildir.

Kolay kavranilmasi igin karsilagilmasi zor, sivri bir or-
nek sectim. Ancak, giinlik hayata geldigimizde benzer
¢agrigimlar yapacak ¢ok ornekler bulabiliriz Mesela Tiirk
dili, Turk kimliginin ana siitunudur; milli mukaddesleri-
mizin baginda gelir. Ama, bayrak konusunda yiiriiyen ka-
labaliklarda, Tiirk¢e’nin egitim dili olmaktan ¢ikartilmasi
yahut yabana tesirlerle kirletilmesi konusunda aynm du-
yarlig1 goremiyoruz. Gergi bayrak bir degil biitiin mukad-
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deslerimizin simgesidir ama, dil de bizatihi kutsal olan-
dir. Simdi, milli degerlerimiz konusundaki duyarsizlikla-
rimizi siralamak uzun olabilir. Ama, bu degerlerin asil ol-
duklarini, milli duyarhg! dogrudan gerektirdiklerini bir
kere daha haurlatarak birka¢ 6rnek verelim:

Gegen yil, bir televizyon ekibi, Topkapt Sarayinin de-
mir yolu tarafindaki ucuk kapilarindan birinden girerek,
hemen hemen Sarayin merkezine kadar ilerledi. Bizim
degil, yer yiiziiniin tek olan bu tarihi degeri karsisindaki
ilgisizlik izleyicilerin kanin1 dondurdu. Siileymaniye’nin
¢evresindeki tarihi doku her giin yeni bir yangin yahut
yikimla yok oluyor. Sur igindeki biitiin tarihi mekanlarin
durumu pek farkh degil. Simdi, Tiirk tarihine hakaret e-
denlerin istiline yiiriyip, tarihimizin bu bulunmaz yadi-
garlarinin ¢okisiine sessiz kalmak, saglikl degildir.

Mimari ve sehircilikte seleyi ¢oktan suya vermis gibi-
yiz; hi¢bir milli Gslap denemesi yok. Higbir belediyenin,
yapilasmada milli iislap denemelerini destekleyip, tesvik
ettigine dair bir sey duymadik. Musikimiz karanlik yilla-
rint atlatuktan sonra da, hald milli egitimimizde olmasi
gereken yerini alamadi.

Daha bir ¢oklarini toplum hayatimizdan sayabilecegi-
miz benzeri dikkat ve duyarliklarin devlet hayatimiza ve
toplumumuza hakim oldugu giin, ¢agdas ve olmasi gere-
ken bir milliyetcilik diizeyine ulagmis olacagiz. Bu du-
rumda aruk milliyetgiligi yiiksek sesle konusmasak da
olur. Ciinkii o, hayata hiakim bir ilke haline gelmis de-
mektir.



Milli Kimlik, Kisilik ve Tirk Karakteri

Uzerine
Millf Kimlik ve Kigilik

MiLLi kimlik, bir millete mensubiyetin 6zellikleridir; o
kisiyi, baska milletlere mensup olanlardan ayiran, onu
farklilastiran kiiltiirel 6zelliklerdir; dil, din, miizik v.b. ilk
bakista kavranabilen bu 6zelliklere nesnel kimlik diyoruz.
Bu 6zelliklerden bir veya bir kagin1 gordiigiimiizde, o in-
sanin milliyetini/kimligini anlariz ve ona gore davraniriz.
Bu yiizden Prof. Cengiz Giile¢ giizel bir benzetme ile,
milli kimligimizin yabancilar i¢in bir deniz feneri, bizim
icinse pusula oldugunu sdylemistir. Bu anlamda milli
kimlik, milli kiiltlirle 6rtisiir; bir milletin milli kiltird o
milletin milli kimligini olusturur. Burada tarusilabilecek
tek sorun, millet bireylerinin o kimlige/kiiltiire ne 6l¢i-
de sahip olabildikleri, onu ne kadar temsil edebildikleri-
dir. Bunu irdelemeyi daha sonraya birakarak, kiiltiirel
agiliglar hakkinda kisa dokunuslar yapalim.
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Kiiltiir, maddesi ve iislabu ile, bir iman sistemi ¢evre-
sinde olusan hayattir. Her tiirlii insan basgarilan kiiltiire
dahildir. “Kiiltiir, insanin dogaya kattiklaridir” ifadesi, bu
agidan yapilmis en giizel tariftir.

Olusan her kiiltiiriin hayat ¢evresi / maddesi ve inang
sistemni, diger kiltiirlerden su veya bu 6l¢iide farkl ola-
cagindan, biitiin kiiltiirler 6zgiin olmak zorundadir. Or-
tak doga-iklim sartlarina, ortak ge¢im tarzlarina yahut or-
tak inang yapilarina -din gibi- sahip olmak, kiiltiirleri be-
lirli 6l¢ilerde benzestirirse de, hi¢bir zaman aym kila-
maz. Ortak ge¢im sartlar1 iginde farkl dslaplar kurulabi-
lir, yine ortak inang sisteminin hayata gecirilmesinde ya-
ni kiiltiirlesmesinde degisik bigimler ortaya ¢ikabilir. Ay-
rica, hayaun bir inang sistemi ¢evresinde olusturulmasin-
dan s6z ederken, bu sistemin, hayatin biitiiniini kapsa-
yan genis bir kavram olarak kullanildig: diisiinilmelidir.
Allah’a imandan baslayip, yasayan hurafelere, toplumsal
kurumlara, devlete, kanunlara, beseri iliskiler diizenine,
kiltiiriin deger sikalasina kadar uzayan bir inang/ giiven
sistemi anlagilmalidir. Bu durumda, her toplumdaki agir-
lig1 farkh olmakla birlikte, ‘din’ de bu inang sistemi igin-
dedir. Bu yiizden, sisteme milli iman yahut kiiltiirel iman di-
yoruz.

Sonug olarak, her kiiltiiriin 6zgiinligiiniin, onun var-
lik yapisindan dogan bir zorunluluk oldugunu séyleyebi-
liriz.

Hayatin maddesi siirekli olarak degiseceginden, kiil-
tiiriin de bu degismelerle degismesi dogaldir. Ancak, kiil-
tliriin inang sistemi gii¢li oldugu siirece, bu degismeler
kiltiiriin islap bitiinligiinid bozmadan olusur ve bir ya-
bancilagsmaya yol agmaz. Kiiltiiriin yaratict donemlerinde
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- imanin atesli zamanlar1 - hayatn maddesinin siirekli
degismesi, kdltiirel inancin yonlendirme ve denetiminde
olur; degisme kolayca 6ziimsenerek iislaba katlir ve ge-
lisme saglanmis olur. Bu, kiltiiriin siirekli yenilenmesi
yani ¢agdas kalmasi demektir. Hayatin maddesinin degis-
mesi ile — mesela yeni teknik gelismeler - kdltiir de bu
degismenin imkan ve icaplarina gore kendini yeniler; is-
lev ve bi¢im degisiklikleri yapar ki, ¢agdashk dedigimiz
durum budur. Her hangi bir toplumsal kurum veya kuru-
lusun yeni gelisen teknik imkanlardan yararlanarak ve
degisen ihtiyaglar dikkate alarak, kendini islev ve organi-
zasyon agisindan yeniden diizenlemesi, yenilenmedir;
¢agdaslagmadir. Diri, yaratia bir kiiltiir, toplumdaki de-
gismeleri, beliren ihtiya¢ ve imkanlar1 gézetleyen ve buna
gore kendisini yenileme giicii olan kiiltiirdiir. Kiltiiriin
hangi alaninda olursa olsun, bu tiir yenilenmeler, higbir
sorun ¢tkarmadan kurumlarin isleyisini rahatlatr, muhte-
mel sorunlari 6nler ve ayni zamanda toplumun kiiltiirel /
milli inancini pekistirir; toplumun kendine ve kurumla-
rina olan inanc gii¢lenir. Bu gelismeler, bagsta da soyledi-
gimiz gibi, kiltiirin isldbunu da bozmaz; yeni renk ve
edalarla onun gelismesini ve zenginlesmesini saglar. De-
vam ederek degismek yahut degiserek devam etmek de-
digimiz siire¢ boyle isler.

Dikkat edilecegi gibi, iman sistemini sabit farzederek
yorum yapmaktayiz. Halbuki bu sistem de degisir; an-
cak, cesitli hayat alanlarinda farkl hizlarda olmak tizere,
daha uzun zaman siireglerinde degisir. Devlet kurumla-
rina, ticaret kuruluslarina, kisisel iliskilere ait giiven duy-
gular, kendi aralarinda farkl da olsa, daha kisa donem-
lerde degisebilir; fakat, din ve varlik hakkindaki temel
diinya goriisiine ait inanglar, bakis a¢ilar1 ¢ok daha uzun
stirelerde ve ¢ok az degisirler. Bu degismelerde, ki bir ke-
simi hi¢ degismez, sadece algilama giiciimiiz degisir, kiil-
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tirde herhangi bir sorun yahut iislip bozulmas: yasan-
maz.

Toplumun iman yapisindan dogan sorunlar, degisme-
den degil, inancin giiciini kaybetmesinden /sogumadan
kaynaklanir. Inanglar zayifladik¢a kiiltiiriin yaraticiig
kaybolur ve kendini yenileyemez; belirli bir donemdeki
islev ve bigcimlere takili kalir; donuklasir ve giderek kati-
lagir. Bu durum, giderek ¢agdasliktan uzaklasma ve her
tlirli sorunun ¢o6ziilemeyen birikimine yol agar.

Bu siireglerde egemen olan bir mekanizmaya 6nemle
dikkat ¢ekmeliyiz. Gerek bireysel, gerekse toplumsal dii-
zeyde inangla eylem arasinda, onsuz olunmaz bir iliski
vardir. Her eylem ~ ne kadar basit olursa olsun- belli bir
inanca dayanir. Giinliik hayatimizda biz bunu, fark etme-
den yahut disiinmeden yasariz; oturdugumuz evin ta-
vaninin ¢okmeyecegine inandigimiz igin orada yatariz;
kirmizi 1g1kta arabalarin duracagina inandigimiz i¢gin cad-
deyi karstya gegeriz, ilah... Gergekte biz bunlarin hig biri-
nin bilgisine sahip degilizdir; ama, aldigimiz egitim ve ha-
yat deneyimlerimiz, bir takim toplumsal teskilatlanma ve
diizenlemeler bizi bunlara inandirmistr. Ve, eylem inang-
larimiza uygun gerceklestik¢e, inancimiz beslenir; giigle-
nen inancimiz da eylemlerimizi kendi deger ve dlgiilerine
gore daha kolay ve giizel yonlendirir, bi¢imlendirir. Bu
iliski olumsuz yonde de ortaya ¢ikar: Eylemler inanglara
uygun gerceklesmezse, inanglar zayiflar; inanglar zayifla-
dik¢a giidiileme gti¢leri yani eylemi kendi deger ve dl¢dile-
rine gore ger¢eklestirme kabiliyetleri azalir. Bu, kiiltiiriin
soguma siirecidir. imanin atesli oldugu yaratici dénem-
lerde sorun yasanmaz; kiiltiir ihtiya¢ duydugu ¢oziimleri’
bulur ve kendi lislabunda gergeklestirir. Bu donemde kiil-
tlr, hayatin her alaninda buldugu ¢6ziimlerle kurumlag-
maya ve gelenekler olugmaya baslar. Bu en rahat zaman-
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lar, bir yoniyle de, geriye doniigiin igaretini vermis olur-
lar.

Cagdas basarilar, kiltiiriin kendisine - inanglarina,
¢Oziimlerine, kurumlarina, iislibuna - olan giivenini iyice
arurr; en iyi, en giizel ve en dogru oldugu inanci, onu
hem kendisine, hem de iliski halinde oldugu kiiltiirlere
kars1 bir gesit korlesmeye gotiiriir. Kendini ve gevreyi her
an yeniden kavrama, degerlendirme, imkan ve ihtiya¢-
larin1 yeniden gorerek ona gore yapilanma giiciini kaybe-
der. Kiiltiirel soguma dedigimiz bu siireg, kurumlasma ve
geleneklerin olusmasi ile, bir bakima zorunlu bir olug ha-
linde karsimiza ¢ikar. Ciinki, kurumlagma ve gelenekles-
me, mevcut bir ihtiyacin, o giiniin imkanlar i¢inde kargi-
lanmig en iyi ¢Ozimi {izerinde olusur; bu anlamda
¢6ziim ve kurumlagma bir zorunluluktur. Ama, ¢6ziim
kurumlagsmak yahut bir gelenek olusturmakla, ayni za-
manda kdltiirel durgunluga, donuklagmaya da baslangi¢
yapmis olur. Kiiltiirlerin en goérkemli dénemi, kurumlas-
manin tamamlandigy, islibun biitiinliigiini buldugu ol-
gunluk ve ilk durgunluk zamanlaridir.

Kurumlasma ve geleneklesme, baslangicinda yaratici
bir hamlenin eseri olsa da, durgunlasmanin da baglangici
olmus olur. Belli durumlarda en iyi, en giizel ¢6ziimlere
kavugsmug olmanin rahatligs, her seferinde, bilinen ve ha-
zir olan (kurum ve gelenek) ¢6ziimlere yonelmenin ko-
layligi, kendini ve ¢evresini siirekli olarak yeniden kav-
rayip degerlendirmek zorunda olan kiiltiirde durgunluga
ve korlesmeye yol agar. ilk kurumlagmanin getirdigi ra-
hatlik ve kolayliklar iginde bu durum farkedilemez; gide-
rek inan¢ sogumasina ve kiiltiirel yaraticiligin kaybolma-
sina varilir. Hazir ¢6ziimler yetmez olup, sorunlar birik-
meye basladik¢a, bir giin farkina varilir; ancak, durgun,
kaliplagmis yahut giderek donmus bir kiiltiirde yeniles-
me/¢agdaslasma o kadar kolay ve sikintisiz olmayacakuir.
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Bu agiklamalarimiz, kiltiiriin farkli donemlerinde
kimlik tezahiirlerinin de degisik olabilecegi diisiincesini
temellendirmektedir. ister bir olgu (kurum), isterse olu-
sum halinde olsun, kiiltiir tezahiirleri olustugu devrelere
gore, ayr1 ayr1 ele alinmalidir. Kiiltiirel yapilarin yahut
olusumlarin, inancin atesli oldugu yaratici devrelerdeki
goriinti ve basarisi ile, durgunluk yahut soguma dénem-
lerindeki goriintli ve basaris1 ayni1 degildir. Organik bir
yaplya benzeterek sOylersek, seksen yasindaki insan kirk
yahut yirmi yasindaki halinden ¢ok farklidir. Ayni in-
sandir; ama, yapisl, direnci, yaraticiligl, sorunlari, her ge-
yi ¢ok farklilagmistir ve onu yasadigi ¢aga gore anlamak,
yorumlamak gerekir.

Kiiltiirel/ milli kimligin en belirgin ve yaygin oldugu
donemlerin olgunluk devreleri, bireylerin bu kimligi en agik
temsil edebildikleri donemlerin ise, yaratict kurulus donem-
leri oldugunu soyleyebiliriz. Kiiltiirel devrelerin bir diger
biiyiik etkisi de kisilik olusumlarinda goriilecektir.

*

* ok

Kiiltiirel/ nesnel kimligin suar haline dznel milli kimlik
diyoruz; kisinin kendisini ne hissettigi sudru... Nesnel
kimlik, bu duygunun tarihi ve toplumsal ger¢ekligini, ta-
banini olusturur. Boyle bir gergeklige dayanmayan yahut
pek zayif unsurlara dayanip, sirf propaganda ve egitimle
kazandirilmig kimlik duygularinin, zayif ve dayaniksiz ol-
mast dogaldir.

*

* ok
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Nesnel/ kiiltiirel agidan bakildiginda, hemen her top-
lumsal kurum ve yapida kimlikten soz edilebilir. Sehirle-
rin bir kimligi vardir. Daha daraltilarak digiiniilirse, ma-
hallelerin, sokaklarin, abidelerin yahut evlerin kimligi
vardir; ayrica, bulunduklar1 kente kimlik kazandirirlar.
Cografyanin kendisi bizatihi bir kimlik yaraur; Agr1 Dagi
yahut Hali¢ bir kimliktir ve ait olduklar1 yere kimlik ka-
zandirirlar. Ozgiinliik her kiiltiiriin olusumundan geldigi-
ne gore, bu tespitler dogaldir. Bu anlamda, hemen kendi-
sini fark ettiren bir kentin yahut mimarinin kisiliginden
s0z edilir; kisilikli bir kent yahut mimari oldugu s6ylenir.
Burada kigilik, aym1 zamanda o kentin yahut mimarinin
kimlik unsurlarini tagir; onun kiiltiirel aidiyetini gosterir.

Bireysel psikolojide de kimlik ve kisilik kavramlarinin
es anlamli kullanildigi olmaktadir. Ancak, burada sorun,
mimaride oldugu gibi bireysel kisilikte de, kdltiirel aidi-
yet yani millf kimlik goriiniir mii? Bireyin kendine 6zgi,
onu bagkalarindan ayiran zihniyet ve davranis 6zellikleri-
ni ifade eden kisilikten, milli ¢apta s6z edilebilir mi; milli
bir kisilik, karakter yahut seciye var midir?

Bu konu yiiz yili askin siiredir tartisiimaktadir. Her
milletin aydinlar1 kendi milletleri hakkinda, siiphesiz
olumlu bir ¢ok karakter 6zelliklerinden bahsederler; Tiirk
milleti, zekidir, kahramandir, ¢aligkandir ilah... Baska mil-
letler hakkinda da, belki biraz daha sogukkanli karakter
yargilar verilir; Fransizlar zariftir, akillidir v.s. Bu yargi-
lar, okuyarak yahut bizzat yasayarak edinilmis miinferit
gozlemlerin genellestirilmesi midir? Pesin hikimlerimiz
midir? Yoksa, Prof. Mehmet izzet'in ifadesi ile, “Bu kana-
atler bize milli varligin hakikatini degil, belki gururun hayalle-
rini” mi gosteriyorlar? Yoksa gercekten bir milli karakter,
milletin bireylerinde gozlenebilen ve tarihi siirekliligi
olan ortak yoOnelisler ve davranig bigimleri mi vardir?
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Eski Hint felsefesi ve 6zellikle Budizm, ben’i, amprik
ozellikleri, acilar1 ve hazlaniyla, toplumsal etkilesimin bir
tiriinii olarak goriir; bu toplumsal temel var oldugu siirece
‘ben’ de vardir. Bu yiizden, ben’i yenmek i¢in toplumdan
izole olmak, onu reddetmek gerektigini sdylerler. Bu an-
layigin izleri, hemen biitiin mistik denemelerde vardir.

Konfiigyiis ise, bir sosyal gevre tarafindan degistirilmeyen
insamn, hayvan oldugunu séyler. Eflatun da, devletin karakte-
ri ile ferdin karakteri arasinda karsihklilk kurmugtur. Aristo,
insan sosyal bir hayvandir, derken aym1 zamanda, onu,
toplumun bigimlendirdigini sdyliyordu.

Toplumun belirleyiciligi fikri, biitiin insanlk tarihi
boyunca belli yogunlukta, daima var olmustur. islam dii-
siincesinde de, insanin ak bir kagit olarak diinyaya geldi-
gi ve cevresi tarafindan bi¢imlendirildigi genellikle kabul
edilmistir.

* %

Peyami Safa, “Milliyet olmayan yerde sahsiyet, sahsiyet ol-
mayan yerde insan yoktur.” diyor.! Kisiligi biitiiniiyle milli-
yetin yani milli kiiltiiriin eseri olarak goren bu anlayisi,
degisik islaplarda savunanlar az degildir. Eger milletlerin
belirli birer karakter yahut kisilikleri varsa, bu, topluma
gore var olan bir gergeklik, bireye gore ise kazanilmas ge-
reken, onu duyup, baglanip nefsinde yasamas! gereken
bir tlkidir.

Ziya Gokalp’e gore bir milli kisilik vardir ve bu egitim
yoluyla kazanilir. insanin en yiice ahlaki amaci, ferdiyeti-
ni sahsiyete doniigtiirmektir. Ferdiyet insanin fiziki-fizyo-
lojik yapisinin biitiiniidir. Fert, bu yapinin belirleyicili-
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ginden kurtulmak i¢in, i¢inde bulundugu toplumun diger
tiyelerinin de benimsedikleri inan¢ ve diisiinceleri benim-
seyerek, bu yapiya uygun davranislar gelistirerek ferdiye-
tini sahsiyete déniistiirir.2 Bu da, egitim yoluyla ola-
cakur. Gokalp, “Egitim kavmin kiiltiiriinii o kavmin fertlerin.
de ruhi melekeler haline getirmektir.” derken, milli kisilik ve
kimligin olugturulmasina isaret etmektedir. Ona gore egi-
timin gayesi fertlere milli kiiltiiri benimsetmek, milli
fertler yetigtirmektir. O fertler ki, milletin canli varliklari
derecesindedirler3 Eger kiiltiirler bu iilkiiyii mensup-
larina, ruhi melekeler olarak kazandirabiliyorlarsa bile,
kiltiiriin farkli dénemlerinde bu dlkiintin farkh diizeyler-
de gerceklesebilecegini simdiden sOyleyebiliriz

On dokuzuncu yiiz yil sosyolojizm mensuplari, genel-
likle “Sosyal olaylarin baglica kategorileri ile kisilik ¢izgi-
leri arasinda tekabiil (karsilikhilik paralellik) bulundugu-
nu” savunmuglardir.4 E. Roberty, A. Espina ve H. Cooley
gibi sosyolojizm onciileri, psikolojik fenomenlerin, sosyal
etkilesim sonucu dogdugunu ileri siirmiislerdir. Bu sos-
yologlar, toplumsal fenomenlerin psikolojik nedenlerle
degil, fakat, psikolojik fenomenlerin, biyolojik ve toplum-
sal faktorlerle agiklanmasi gerektigini soylerler. Roberty
ve Durkheim’e gore, ferdi ruh, sosyal dlemin mikroskobik bir
yansimasindan bagska bir sey degildir. Fert, Uyesi oldugu top-
lumsal ziimreler kadar farkl ben’e sahiptir.

Sosyolojizmin ileri mensuplarindan Gumploviz,

“Ferdi psikolojinin bityitk yanlighg, insanin diigiindigi-
nii farzetmesidir......diigiinen insanin kendisi degildir. Fa-
kat sosyal cemaattir. Onun diigiincesinin kaynagi, yaga-
dig1 sosyal gevrededir. insamin zihni ve diigiincesi, onun
sosyal gevresinin, ¢ikugi ve iginde yasadigi sosyal ele-
manin iirinidir.”3
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H.A. Ross ve G. Sorel gibi diisiiniirler ise, insan kisili-
ginin olusmasinda din ve inan¢larin agirhigini vurgula-
muslardir.

Yine, On dokuzuncu yiizyilda 6zellikle hukukgu sos-
yologlarin basini ¢ektigi Tarihi Okul (F. Carl Savigny eko-
14) mensuplar1 her milletin tarihi, toplumsal ve hukuki
gelismesinin 6zgiin ve kendi karakterinin iiriini oldugu-
nu ve bu sebeple de baska toplumlardan iktibas yahut
taklit yapilamayacagim savunmuslardir.*

“Her millet tesadiife degil, biitiin mazisine dayanan 6zel
bir sahsiyete sahiptir.”®

Bu okuldan Croiset, bedene ait ¢izgiler gibi goriinebi-
lir olan zihni ve ahlaki ¢izgiler oldugunu séyler. Fouillee,
her biiyiik milletin bir dehasi oldugunu, onun birligi ve
gliciinii bu dehanin olusturdugunu séyler.

“Bu dehi gokerse, yikilirsa millet mahvolacak gibi olur;
bu dehi kendini bulur ve canlanirsa, millet de kendini
toplar ve ilerler.””

Bu anlayista olanlardan bir kesimi, ortalama bir milli
tip (modal tip) ¢izerek, milletin, bireysel farkliliklarla bu
tip cevresinde olustugunu ileri siirerler. Sonug¢ olarak,
milli kisilik yahut karakter, o milleti digerlerinden ayiran
zihniyet ve davranig 6zellikleridir; siireklidir ve o milletin
kiltiriniin temel belirleyicisidir. Ancak, boyle bir tez,

* Tanzimat yillarinda, Avrupa’dan bir medeni kanun terciime etmek
rarusmalarina, Ahmet Cevdet Pasa ve arkadaslari, yukarida belirtilen-
lere benzer argiimanlarla kars:1 ¢tkmis ve terciime fikrini bertaraf
ederek, Mecelle-i Ahkam-i Adliye Komisyonu'nun kurulmasini sag-
lamislardir. Bu komisyon, kiltiriimiiziin biyik, 6zgiin eserlerinden
inld Mecelle’yi hukukumuza kazandirmigur.
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milli karakterin o milletin bitiin tarihi boyunca devam
edip etmedigi, bir millete 6zgii denilen karakter 6zellikle-
rinin bagka milletlerde de bulunup bulunmadigy, bu 6zel-
liklerin gercekten milletin biitiin bireylerinde yahut ¢ok
biiyiik bir gogunlugunda var olup olmadigi, modal kisilik
denen standart milli tipin miimkiin olup olmadig, ku-
ramsal olarak boyle bir tip ¢izilse bile, kiiltiiriin degisik
devrelerinde Ozelliklerini ne dl¢lide koruyabilecegi gibi,
susturucu cevaplarinin verilmesi son derece zor bir ¢ok
soruyu da birlikte getirmektedir. Hele, milli karakterin, o
milletin tarihi slirecinin bir sonucu degil de, tarihinin/
kdltiirinin belirleyicisi oldugu iddiasi, sorunu metafizik
varsayimlara gotiiren bir tarihi temelsizlik gostermekte-
dir. Ancak, aym yillarda, milli karakterlerin nesilden nesi-
le devam ettigini kabul etmekle birlikte, onun, milletin
Ozgiin kiiltiiri sayesinde elde edildigini savunanlar da
vardir. Burekhardt, milli karakterin tarihi degil, millf tari-
hin karakteri yaratugini savunanlardandir.8

*

* %

Yirminci yiizyihn ortalarina dogru Naziler diinyay
yonetme iddialarini irk ve milli karaktere ait niteliklerine
baglarken, Amerikalilar da, nazilikle Almanlar arasinda
bir karakter iligkisi bulunup bulunmadiginin arastirmasi-
na girdiler. Almanlar, Ruslar ve Japonlar iizerinde yiiri-
tiilen ¢aligmalarda iki anahtar kavram vardi, kiiltiir ve ki-
silik. Tarih iginde gelismis bir kiiltiiriin, ortaya koydugu bir in-
san tipi olmal, varsayimindan yola ¢itkan antropolog aras-
tirmacilar, 6nce kiiltiiriin belirgin 6zgiin niteliklerini tes-
pit etmeye ¢aligtilar; sonra, bu niteliklerin bireylere ¢o-
cuk yetistirme ve egitim yoluyla nasil kazandirldigini in-
celediler.9 Prof. Erol Giingér, milli karakter ¢alismalarinin
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siyasi endigelerle baslatildigini, 1950°’lerden sonra iktisadi
ve toplumsal kalkinma isteklerinin bu ¢aligmalara yeni
bir yon verdigini séyler. Onceleri antropoloji, sémiirgeci
guglerin, yoneldikleri ilkeleri nasil yonetebileceklerinin
bilgisini arastiriyordu. Giderek, kalkinma ve kiiltiir degis-
melerine girmek isteyen iilkelerde bu bilim dali, degisme-
nin rehberi olarak kullanilmaya baglandi. Milletler 6nce
kendi toplumsal yapilarini 6grenmek istediler. Kiiltiir de-
gismesi, once eski kiiltiirel ve toplumsal aliskanliklarin
terk edilmesi demektir. Bu durumda, geleneksel tutum ve
aliskanliklarin milli vicdandaki yerini, bir milli seciye/ka-
rakter halini alip almadiklarini yani kiiltiirel olugumlarin
yapisini bilmek gerekiyordu.!0 Milli seciye yahut karakter
kavrami daha onceleri milli ihtiras ve siyasi emellerin bir
argiimani olarak kullanilmisti. Fransizlar Ren ¢evresine
hakim olabilmek i¢in Almanlara karsi, buralar halkinin
mizag ve karakter itibariyle Fransizlara benzediklerini ile-
ri siirmiislerdi.!!

*

* X

G. Le Bon, karakterin uzun bir tarihi siire¢ iginde atalar
kalitimi ile olustugunu ve esas itibariyle degismedigini sa-
vunur. Karakter bir milletin ruhunu olusturur ve o mille-
tin uygarligi da bu ruhun eseridir.12

Derinlik psikolojisinin gelismesi ile kigilik, karakter ve
mizag kavramlar1 daha zengin boyutlar kazanmig, yapilan
caligmalarda degisik anlayislar ortaya konulmustur. Bu
calismalarda kigilik, “Bireyin kendine 6zgii ve ayinci davramyg-
laniin biitiinii” yahut “Bir insam bagkalarindan ayiran beden-
sel, zihinsel ve ruhsal dzelliklerin biitiini” olarak anlagilir.13

Ruh Bilime gore huy yahut mizag kavrami da, bireyin
kendine 6zgii duygusal ifade ve tepkiler ile bunlarin hiz
ve yogunlugunu ifade eden kisilik 6gesidir; ¢abuk kizan,
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ofkeli, hareketli, uyusuk yahut neseli gibi 6zellikler. Huy,
kisiligin kendisi degil, kisinin baskin ruh durumunu be-
lirtir. Huy yahut mizagta, 6teden beri sinir sisteminin ve
i¢ salg1 bezlerinin roli vurgulanir; sinir sisteminin dig
uyaranlara karsi asiri tepkisi yahut durgunlugu 6nemli
bir huy unsurudur. Kiltiiriimiizdeki “Can gikmadan huy
gtkmaz” atasozii, mizacin bu yapisina ve kaliciligina isaret
etmekte ise de, bu duyarliklar sartlanma yahut egitim yo-
luyla bir dl¢lide degistirilebilmektedir.

Karakter kavrami da, insanin bedensel, zihinsel ve
duygusal etkinlikleri ne ¢evrenin verdigi degerdir. Yani,
insan tutum ve davranislarinin, i¢inde yasadig: kiiltiiriin
ahlak ve deger yargilar ile degerlendirilmesidir; karakter-
li yahut karaktersiz derken, bu degerlendirme/yarg: dile
getirilir. Bu yiizden, karakterli olmak toplumun deger
yargilarina ve ahlaki ilkelerine sahip olmak olarak kabul
edilir. Bu durumda, karakter 6zelliklerinin kiltiirden kil-
tire degismesi dogaldir. Karakter, dogumdan itibaren
olusmaya baglar ve psikanalistlerin iist benlik dedikleri vic-
damin olugsumu ile ilgilidir. “Cocuklukta baglayan 6ziimle-
me, benimseme ve 6zdeslesme siire¢leri sonunda olusan
vicdanin niteligi ve niceligi, ayn1 zamanda karakterin de
nicelik ve niteligini saptar.”!4 Cevredeki olumsuz sartlar,
cauigmalar, yetersizlikler ve karmasalar karakter bozuk-
luklarina yol agarlar.

Toplum iginde saglikli kalabilmenin, kisisel bir kimlik
duygusunu gelistirmekle miimkiin olabilecegini, egitim-
ciler de ifade etmektedirler. Kisinin, sosyallesme siireci
icinde kendisini digerlerinden farklhilastiran bir ben kavra-
mu gelistirmesine “kigisel kimlik” denilmektedir. Aile bag-
lari, arkaday iliskileri, meslek se¢imi, toplumdaki konu-
mu ve diinya goriisi ile baglantli olarak bir kimlik duy-
gusu kazamir. “Bagka bir deyisle, kimlik duygusu, kisinin
kendisini gevresi ile anlaml baglar kurabilen bir kimse olarak
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gormesidir.”15 Bu agidan en 6nemli 6ge, belli bir yere, bel-
li bir gruba ait olma egilimidir. Kimligin i¢e déniik yan ben-
lik, diga doniik yani da kigilik olarak goriiniir. Gelisimi boyun-
ca kisi, degisik etkiler ve roller i¢inde, benliginin siirekli-
ligini ve tutarhiigini kavrar ve ona uygun davranmaya
¢aligir.

Kisinin sosyallesme siireci i¢inde kazandig1 pisikosos-
yal kimlik, bireye, siirekli degisen bir aynilik duygusu ka-
zandirir. Lichtenstein, psikososyal kimligin i¢ boyutuna
isaret etmektedir: 1. Ancak kisinin kendisinin algilayabil-
digi 6znel kimlik duygusu ve bilinci. Bunun tutum ve
davraniglara yansimasi da, kisiligin nesnel boyutunu
olusturur. 2. Bireyin bagkalarindan ayn ve farkl diigiine-
bilme, yasayabilme 6zelligi olan bireysellik boyutu. Bu-
nun obiir yiizli, yasadigimiz toplumun bizden bekledigi,
bize atfettigi davranis ozellikleridir ki, kimligin toplum-
sal boyutunu ifade eder. 3. Aynilik 6zelligi: Degisen or-
tam ve zamanlarda degismeyen ve dnceden kestirilebilen
niteliklerdir. Bunun kars yiizii ise, aym kalan ozelliklerle
birlikte, zaman ve mekan degismeleri ile olgunlasan ve
uyum saglayan, degisme boyutu 6zellikleridir.

Ruh Bilimi agisindan, yaklagim ve kullandiklar1 y6n-
temlere gore, degisik kisilik agiklamalar1 yapilmistir.
Prof. Ozcan Koknel bunlari bes temel grup halinde sirala-
maktadir: 1. Kisilik, biitiin bedensel 6zelliklerin, i¢glidi-
lerin, diirtilerin, egilimlerin ve kazanilmis deneyimlerin
biitiiniidir. 2. Kisilik, bir insanin gelisme evrelerinde ger-
ceklestirdigi baglantilarin biitiiniidiir. Bu biitiin iginde,
tutum ve davranislara yansiyan 6zellikler yer alir. 3. Kisi-
lik, egilim ve deneyimlerin belirli evreler i¢inde biitiinles-
mesi sonucu ulasilan bir siiregtir. 4. Kisilik, bir insanin
¢evresine uyum saglamak amaciyla gerceklestirdigi dav-
ranislarinin bitiinddiir. 5. Kisilik, bireysel farklihiga daya-
nan duygularin, diisiincelerin, becerilerin, yeteneklerin,
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ahigkanliklarin olugturdugu islevsel bir biitiindiir.16 Bu ta-
riflerin her biri, kisiligin ayr1 bir yanina vurgu yapmak-
tadir. Ancak hepsinde, bu olusum siirecinin toplumsal
yanina belirli bir isaret vardir. Biz milli kimligi/kisiligi ya-
ni bu psikolojik siire¢ tizerindeki toplumsal etkiyi arastir-
digimiza gore, simdilik, 6nemli olan bu noktaya dokun-
makla yetinelim. Psikolojik yap1 agisindan sunu da tespit
etmis oluyoruz ki, huy/miza¢, karakter ve kisilik i¢ ice
olusmus yapilardir.

Birbirini tamamlayic1 bigimde islev goren farkl kat-
manlardan olusan bir biitiin olarak, kisiligin temelinde
kalitim yahut soya ¢ekimle kazanilan 6zellikler vardir ki,
bunlar, gevre etkisiyle kokli degisikliklere ugramayan fiz-
yolojik niteliklerdir; beden yapisi, merkezi sinir sistemi,
hormonlarin yapisi gibi. “Cins cinse geker” yahut “Atalar
koruk yemis, torunlarin disi kamagmug” gibi atasozlerimiz, in-
sanin kolay degismeyen bu yanma isaret ederler. Bu
yapiya dayanan insan davranislarini belirleyen ve yon ve-
ren ¢ok sayida giidiiden soz edilir. Bunlarin basinda gelen
i¢giidiiler, bir tiire 6zgli, dogustan gelen ve degismeyen
ruhsal giiglerdir; savunma, beslenme, ¢ogalma gibi. Do-
yurulmadig! zaman gerilim yaratan bu giidiilerin tatmin
bi¢imi, kdltiirler tarafindan bigimlendirilir ve kurallara
baglanir. Bunlan izleyen egilim, ihtiyag, istek, irade, tut-
ku, umut, amag ve beklenti gibi bir ¢ok giidiiniin dogus-
tan mi, yoksa sonradan m edinildigi konusunda degisik
tartismalar yapilmaktadir. Hemen biitiin kiiltiirlerin in-
sanlarinda ortak olan sayginlik kazanmak, saldirganhik ve
ozgiir olmak gibi giidiilerin de kiiltiirel kaynaklh oldugunu
ileri siirenler vardir.17

Biitiin bu giidillerin doyurulmasi yahut karsiliksiz
birakilmasi, duygularimizi haz’dan, elem’e yayilan bir
yelpazede, basit keyiflerden biiyiik coskunluklara yahut
kiigiik kaygilardan derin korkulara kadar gotiiriir. Yelpa-
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zedeki bu ¢esitlenmede, giidiiniin dogdugu ve karsilanma
seklinin belirlendigi kiiltiir ¢evresinin biiyiik pay1 vardir.

Kendisini ¢evre ile biitiin hisseden ¢ocuk, belli bir yas-
tan sonra, varlgim ¢evresinden ayirarak “ben” olmaya
baglar. Bu ¢aglarindan itibaren, kisiligin olusum siirecin-
de algilama, yorumlama, hafiza, 6grenme, diisiinme ve
‘uyum gibi islevleri de kapsayan zekanin pay:1 biiyiiktiir.
Cocuk, bu yaslarindan itibaren, gevresi ile iliskilerini al-
gilar yoluyla ve zekasiyla kurar; uyum saglar.

-

* &

Cocugun, dogumundan itibaren giidiilerine saglanan
doyumlarla birlikte, giiven yahut korku duygular: gelisme-
ye bagslar. Kigiligin ana ekseni bu tki duygu arasinda olusur.
Giiven duygusu ayn1 zamanda sevgi olarak gelisir. Anne-
nin, ¢ocugun, ihtiyaglarim giderirkenki fiziksel ve ruhsal
tutumu - sevgi dolu, yumusak, gergin, sinirli, sert - ¢o-
cuktaki bu ilk sekillenmeleri besler. Giderek anne-ba-
banin her tiirlii ilgilerindeki sevgi ve yumusaklik, ses to-
nundaki yahut bakislardaki sefkat veya 6fke, ¢ocugu bi-
¢imlendiren en 6nemli unsurlar olur.

“CGocukta sevgi, anne ve babanin gosterdigi denge, diizen,
ilgi, anlayig, bagllik, begeni, sevecenlik ve 6zveri arasinda
geligir..... Insanin biitiin hayat boyu duydugu ilgi ve sev-
ginin agilip geligmesi, olgunlagmasi, renklenmesi gocuk-
luk gaginda sevgi ihtiyacina saglanan doyuma baghdir. in-
samin biitiin iligkilerinde goriilen olumlu ya da olumsuz
tutum ve davraniglarinda bu doyum énemli rol oynar.”18
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Bu temel sevgi yahut gilivene, zamanla kardes, aile, ar-
kadas, insan, gevre, millet ve doga gibi yeni sevgiler ekle-
nir ve saglam, tutarl bir kisiligi besler.

Goriilecegi gibi, dogumla birlikte, ana-baba ilgisi ¢ev-
resinde gelismeye baslayan sevgi/giiven duygusu, bizim
giriste isaret ettigimiz milli yahut kiltiirel imanin ilk 6r-
negi ve temeli gibidir. Zamanla egitimle de beslenip, ¢e-
sitlenecek olan bu inan¢ ne kadar gii¢li olursa, o kadar
saglikli ve basaril bir kisilik olusur. Kendine giiven her tiirlii
baganinin temelidir. Hem ihtiyaglarin giderilmesinde, hem
toplumsal statii ve sayginlik kazanmada yahut toplumsal
rol basarisinda ve eserler vererek kendini gergeklestirme-
de bu giiven/inang alt yapidir. Kigisel basar: ve mutlulugu te-
min eden bu yap, toplumsal agidan da yaraticr kiiltiir hamlele-
rinin kaynagidir. Diger insanlar ve kiiltiirel ¢evreye karsi
bu giiveni/sevgiyi duyamayanlar, kendilerinin sevilmedi-
gi kuskusu i¢inde olumsuz savunma diizenekleri kurma-
ya yonelirler; giivensizlik, soguk bazen saldirgan, bazen
ice kapanmig basarisiz ve mutsuz kisilikler ¢izerler. Kigi-
lik olusumunda ¢ocukluk ¢aginin degerini bilen hemen
biitiin ruh bilimciler, insan gocuklugunun tutsagidir, derler.

-

Cocugun kisilik olugturma siirecinde, i¢inde yasadigi
kiltiirin anlayisini, degerlerini, dini-ahlaki inanglarini,
davranis kaliplarini benimseyip, toplumun bir iiyesi olma
sirecine toplumsallasma denilmektedir. Bu siire¢, hayat
boyu bireyin toplumla iletigim ve etkilesim i¢inde olmasi
ile gerceklesir ve hayati zenginlestirir. insan bir yandan
toplum ile uyum haline gelirken, bir yandan da kendi
farkliliklarini temsil eden kisiligini gelistirir. Boylece, do-
gal ve kiiltiirel imkanlarin bilesimi ile kisi insanlasir.
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Ruh bilimi ve antropolojideki kisilik agiklamalar ku-
ramlarina kisaca goz atugimizda, su genel ¢izgileri go-
rirdz:

Gestald ruh bilimi bitiincidiir; kisiligin dogustan ve
¢evreden gelen etkilerin biitiinlesmesi ile olustugunu sa-
vunur; ancak, bu biitiin, dgelerin toplamindan farkli ve
6zgiin niteliklere sahiptir.

Freud'le baslayan psikanalizme gore, kisiligin temeli
fizyolojiktir; bunun da agirhgim libido denilen cinsel
icglidi olusturur. Kisiligi olusturan ilkel benlik olan ‘id’
(i¢giidiilerin egemen ve uyanik oldugu diizey), ‘ben’ (ego;
bireyin ne oldugu ve ne olmak istediginin sudru), st ben
(siiper ego: toplumsal deger ve yargilardan olusan vic-
dan) siirekli etkilesim halindedir ve kisiligi olustururlar.
Ilkel benlik sudr altindadir; benlik, sutrlu béliimii olus-
turur ve cevre iliskileri ile gelisir; akil ve gercekgilik oge-
sidir. Toplumda kazanilan Gst benlik deger yargilar ve
Olgiileri ile benligi denetim altinda tutmaya ¢alisir; ben
de, ilkel benligi zaptetmeye ugrasir.

Alfred Adler’e gore, insanlar ilk ¢aglarindan itibaren
doga karsisinda giigsiizliiklerini gérmig, bu korku ile
kendilerini giivensiz ve yetersiz hissetmislerdir. Bu duygu
dogan her ¢ocukta vardir. Ancak, dogumdan itibaren aile
ve ¢evrenin destegi ve yardimi iginde kisiligini gelistirir-
ken bu asagilik duygusunu yenebilir ve ¢evreye uyum sag-
lar.

Carl G. Jung'un gelistirdigi ortak bilingalt1 (arketip)
Ogretisine gore, ruh yahut sudr, bireysel sudralu ile ortak
sudraltindan olusur. Ortak sudraltim olusturan, varliga
ait anlaml simgeler vardir ki, toplumlarin uzun ge¢mis-
leri i¢inde olugsmuglardir ve bireysel davraniglardaki etki-
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si yaninda milli kiiltirler de bu, arketip denilen ilk 6rnek-
ler ¢evresinde olusurlar.

Otto Rank, annenin ddlyatagindaki giivenli, rahat or-
tamindan dogan ¢ocugun, 6lim korkusu ge¢irdigini ve bu
kopma duygusunun, ¢ocugun gelisme ve toplumla bi-
tiinlesmesi icin gerekli enerjiyi sagladigini ileri stirmis-
tiir. Insan, dogumundan itibaren duydugu kayg ile délyatagin-
daki giiven ve mutlulugu aramaya bagslar. Bunun igin annesi ve
gevresi ile biitiinlesmeye ¢alisir. Yaratict hamlelerle kendini ger-
geklestirerek oOliimsiiz, evrensel degerlerin bulundugu dini bir
diizeye ulagmaya ¢abalar. Insan, aileden baslayarak, hep
kopma kaygisini yenmek igin toplumla ve giderek Tanri-
sal olanla biitiinlesmeler arar.

Derinlik psikolojisi ¢izgisinde olmakla birlikte, kisili-
gin olusmasinda insanlar aras: iligkilere ve kiiltiire daha
etkin yer veren Ogretiler de vardir. Sullivan, kisilik gelis-
mesinde kiiltiire agirlik verir ve davranig 6zelliklerinin in-
sanlar arasi iligkilerden dogdugunu sdyler. insanin dogus-
tan sahip oldugu giidiiler, i¢inde yasadig: kiiltiire gore ge-
lisir, bigimlenir ve islev kazanir. insani iliskilerde egiti-
min kazandirdigi toplumun deger ve kurallar etkili olur.
flk yaslardan itibaren gelisen bu iliskilerin temelini, gii-
ven duymak, sayginlik kazanmak, kayg: ve korkudan kag-
mak gibi duygular olusturur. insanin toplumsal konu-
munda kendi kimligini agik olarak bilemedigi durumlar-
da, kimlik duygusunda belirsizlikler ortaya ¢ikar. Sulli-
van’in takipgilerinden olan Wheelis ve Lynd, ¢agimizdaki
biyiik ve hizli kiltiir degismelerinin kimlik sorunlarina
yol agugini, toplumda degerler sisteminin yikilmasinin,
bireyde iist benlik (vicdan) sorunlari. yarattgin1 yazmis-
lardir.19

Koren Horney de kisilik ve davraniglarin bigimlenme-
sinde kiiltiirel yapiya 6ncelik verir. Cocuk, dogumuyla
birlikte yabancisi oldugu soguk bir diinyaya kars: kaygi
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duyar. Bu temel kayg), kisiligin olusmasinda etkili bir
glictiir. Bu kaygidan kurtulmak i¢in sevgi, gli¢ kazanma,
uyum saglama gibi davranislar olusturulur. Kisiligi olus-
turan bu davranigslar, bi¢im ve yapisini da, ig¢inde olustu-
gu kiiltiirden alir.

Diyalektik materyalizm de davraniglarimizi, iginde ya-
sadigimiz toplumun nicelik ve niteliklerinin belirledigini
savunur.

Antropologlar kisiligin olusumunda aile ve kiiltiire da-
ha biiyiik agirlik verirler. A. Ralf Linton’a gore, farkh kiil-
tirlerde ¢ocuk bakim ve yetigtirme yontemleri de farkh
olur ve ortak deneyimler, benzer kisiliklerin olugmasina
yol agar. Bireyin ilk deneyimleri ise, onun kisiliginde
uzun siireli ve kalici etkiler birakir.

R. Benedict, her kiiltiiriin kendine 6zgii amag¢ ve gii-
diileri oldugunu ve buna uygun davranig bigimlerini sege-
rek, bu kiiltiirel kaliplari, gelisme devresindeki bireysel
kigiliklere yansitugini soyler. E. Margaret Mead, kisilik
olusumunda ¢ocukluk ¢agina 6nem vermis ve ¢esitli kiil-
tirlerdeki ¢ocuk yetistirme yontemlerini incelemistir.
Cocugun beslenmesi, sevilmesi, cezalandirilmasi, tuvalet
egitimi ve cinsel egitimi gibi uygulamalardaki farkliliklar,
farkh kisilik ozelliklerinin gelismesine yol agar. Ancak,
Mead’a gore, aymi kiiltiir ¢evresinde farkh kisilik tipleri
olusabilir.

Unlii antropolog E B. Malinovsky de, ézellikle Male-
nezya yerlileri lizerine yapug: ¢alismalarda, farkli ¢ocuk
yetistirme yontemlerinin kisiligi etkiledigini tespit etmis-
tir.20

* %

Insanlarin fizyolojik yapilarinda ok &nemli farkl-
liklar olmadigina gore, eger milletler arasinda karakter
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farkliliklar: var ise, bunu kiiltiirlerinde aramak gerekecek-
tir. Kiltilird yaratan da iman ve ¢evre/diinyadir. Psikana-
listlerden E. Fromm, toplumsal karakteri, “Belli bir kiil-
tliriin ¢ogu iyelerinin ortaklasa paylastigi karakter yapi-
sinin 6zi” olarak tanimlamaktadir. Aym okuldan Kardi-
ner ve Ericson gibiler de benzeri tarifler verirler. Fromm’a
gore, birey toplumun/kiiltiiriin kaliplarina uymakla, hem
kendi ruhsal ihtiyaglarina cevap verir, hem de toplumsal
rol beklentilerini kargilar.2! Mead, ayni olguyu ‘kiiltiirel
karakter’ adiyla kavramlastirir.

Aslinda, bu konulardaki temel sorun, insanin egitilip
egitilemeyecegi meselesine dayanir. insanin egitilebilirli-
gi hemen herkesge kabul edildigine gore, ortak egitim
dzelliklerinin, ortak bazi zihniyet ve davranis gizgileri bi-
rakacagimi kabul etmek zorunlulugu vardir. Insan doga-
sinm en degismez bilinen giidiilerinin bile, ortaya ¢ikis ve
doyum bigimleri, bir 6l¢iide bastirilmalar1 yahut yansit-
malarla goérintilerinin gizlenmesi, costurulmasi yahut
Ol¢iilendirilmesi hep egitimle, o da, icinde yasanilan kiil-
tiirle beliren olgulardir. Ustelik, insan karakterinin degis-
mez denilen bir ¢ok yonlerinin de, degismezligi epeyce
tartigma gotlrdr. William James, “Dini Hayatin Cegitleri”
isimli eserinde, manevi degisiklik gegiren bazi insanlarda
karakter degisimi yagsandigini, yepyeni bir karakterin or-
taya ¢iktigini yazmaktadir. Kiltirimizdeki evliya menki-
belerinde ‘bunun 6rneklerini bol miktarda goriiriiz. Ama,
asil incelenebilir olan, islam’in dogus yillarindaki iman
firtinasi i¢inde yasanan karakter degisim yahut doniigim-
leridir. Bu donem, mevcut zengin malzeme dolayisiyla
yakindan incelenebilir ve incelenmelidir. Bu dénemin en
linliisii, Hattaboglu Omer’de goriilen degisimdir.

Ulkemizde de siyasi gekismeler yahut ideolojik bag-
nazhliklar i¢inde sadece kavga konusu yapilan biiyiik ka-
rakter degisimleri yasanmigstir. Risale-i Nur hareketi bu
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agidan, yasanmisg ve halen yasanmakta olan, en taze ve ge-
sidi bol 6rnekler icermektedir. Bu hareket i¢inde, Necip
Fazil'in Reis Bey'ini ¢agristiran nice kisilik degismeleri ya-
sanmustir; sert bir kanun adaminin, “Merhamet, merha-
met” diye goz yaslarina bogulmasi gibi, miiebbete mah-
kam katillerin yumusak bash dervislere doniismesi, ¢ok
kere giinlik gazetelerin mangetlerine ¢ikmistir. Ayrica,
Uzak Dogu kiiltiirlerindeki uygulamalarin yayilmas: ile
daha yakindan izlenebilen tecriibeler gosteriyor ki, yete-
rince uygulama ve irade ¢aligmasi, karakteri degistirebil-
mektedir. Bu tiiriin bazi yontemlerinde, neredeyse fizyo-
lojik hayat tezahiirleri denetimde tutulabilmektedir; ne-
fesi, kan dolasimini ve kalbin atisin1 denetimde tutmak
gibi. Biitiin bunlarin anlami sudur: Bir sey, bir insan tize-
rinde bir kere yapilabilmigse, biitiin insanlar i¢in ve her
zaman ayn seyin yapilabilme gizilglicii var demektir; in-
san dogasi buna uygun demektir. Ancak, bunun nasil, ne
kadar ve ne bigimde gergeklestirilebilecegi yasanan kiil-
tlir ve onun egitim giicd ile ilgilidir.

Her kiiltiiriin i¢ talepleri farklidir; inanglari, varhga
bakigi, beklentileri. Yontemleri, degerler siralamasi, 6l¢i-
leri, zihniyeti farkhidir. Kiltir bu farkliliklarini bireye
yansitmaya ¢ahlisir; toplumsallagsma diye kavramlastirilan
siire¢ budur. Eger her kiiltiir, kendi iman muhtevalarini/
i¢ taleplerini bireylerine aktarmakta yiizde yiiz basarili
olabilseydi, milletler arasindaki karakter farkliliklar1 da,
en kesin gizgileri ile belirirdi ve bu karakter 6zelliklerini,
o toplumlarin kiiltiirlerini, kitaplarindan okumakla 6gre-
nebilirdik. Bu durumda, birbirine benzer karakterler olsa
da, her kiiltiiriin 6zgiin olma zorunlulugu sebebiyle, ka-
rakterlerin 6zgiin yonleri de kolayca goriilebilirdi. Yine,
bu durumda, bireysel karakterlerdeki farkliliklardan bir
Ol¢liye kadar soz edilebilirdi; merkezi sinir sistemi, hor-
monal denge ve sair fizyolojik farklhilik yahut noksanlik-



TURK OLMAK YA DA OLMANAK / 105

lardan kaynaklanan farkliliklar. Sosyal/kiiltiirel kigilikte
birliktelik, biitiinliik vardir. Ancak, burada da yodresel
farkliliklardan, renklerden, edalardan s6z edilebilecektir.
Ne var ki, fiili durum hi¢ de boyle degildir; yani, kiil-
tiirler i¢ taleplerini, iman muhtevalarini hi¢bir zaman bu
Ol¢iilerde bireylere aktaramazlar. Bunun i¢in iki sey ge-
reklidir: O kiiltiir ¢cevresindeki her insanin, kiltiiriin i¢ ta-
leplerini aym diizeyde ve dogru olarak bilmesi ve yine
herkesin ayni derinlikte inanmasi; ikisi de imkansizdir.
Bu iki noktadaki imkansizlik sebebi ile, bir kiiltiire ait tek
bir karakter/kisilik tipi ¢izmek ¢ok zor olmaktadir. Bu-
nun icin, gelistirilen ortalama/modal tip kavraminin da
getirdigi bir ¢ok zorluklar vardir. Bu zorluklarin basinda,
toplumdaki kiiltir degismeleri gelmektedir. Ozellikle,
hizli kiiltiir degismelerinin yasandigi donemlerde, nesil-
ler arasinda, beklenmedik zihniyet degismeleri yasan-
makta, dil ve din gibi temel unsurlarda anlayis farklilik-
lar1 dogmaktadir. Ayrica, degisik toplum kesimleri arasin-
da, zihniyet ve tutum farkliliklar: ortaya ¢ikmaktadir; biz-
deki okumus-halk ayrigmasi gibi. Siyasi istikrarsizliklar
ve hizli kentlesmenin getirdigi degismeler ise, bash bagi-
na bir engel olusturmaktadir. Bu agilardan, -hizhi kiiltir
degismelerinin yasanmasi- eski ve kokli bir tarihe sahip
olan toplumlarin, bu degismelerin ¢ok az yasandigi uzun
donemlerinde bir milli karakter olusturabilme sanslari,
digerlerine nazaran elbette ki daha yiiksek olacakur.
Kiiltiiriin degisik devrelerindeki zihniyet ve davranis
farklhiliklar1 da unutulmamalidir. Bu durumda, kiltiirin
ideolojik yapisinda siirekliligi olan bir karakter tipi var ol-
sa da, - ki bu tespit edilebilir- bunun hayata yansimasi,
gerceklesme bigimleri ve oranlar kiiltiirel devrelere gore
farkli olacakur. Cocuk bakimi, emzirme, kundaklama,
besleme, temizleme ve anne babanin ¢ocukla iliskisi gibi,
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ilk egitim etkinlikleri olarak niteleyebilecegimiz durum-
lar da, bu ¢ergeve iginde diisiiniilmelidir.

Tekrar edelim ki, her kiiltiiriin var olus sartlarindan
gelen bir 6zgiin tarafi bulunmak zorunda olduguna gére,
bu kiiltiirler i¢inde yetisen insanlarin karakterlerinde/ki-
siliklerinde de ortak ve 6zgiin bir takim &zelliklerin ol-
masin bekleyebiliriz. Ancak, kuramsal ve gizilgii¢ olarak
var olan bu ortak/milli 6zelliklerin fiilen gerceklesmesi
ve bunun tespiti ¢ok zordur. Uzun bir tarih diliminde ¢ev-
re sartlarinin aym kaldigi farzedilse bile, iman heyecanin-
daki azalip ¢ogalmalar toplumsallagmanin basarisini etki-
leyeceginden, yine de istenilen sonuca tam ulagilamaz.
Halbuki gerek bireysel, gerekse milli kisilik yahut karak-
terlerde siireklilik aranir. Bu bakimdan bir milletin tarihi-
nin her doneminde ayn: karakter ¢izgilerini gosterdigini
ileri siirmek, fazla gergek¢i olmayacaktir. Ancak her seye
ragmen, eski bir tarihe sahip milletlerin uzun kiltiirel
donemlerinde olusan ve sonraki devrelere de yansiyan
cok genel ve kalin gizgilerden belki s6z edilebilecektir.
Bunun i¢in yapilabilecek olan sudur:

O kdltlirin kuramsal yapisi, imanin i¢ taleplerinin
vurgu yapug: karakter/kisilik 6zellikleri tespit edilebilir.
Bu ozelliklerin bireylere ne ol¢ilide yansitilabildigi ise,
kiiltiirel devrelere gore degerlendirilmelidir. Inancin ates-
li, kiiltiiriin yaratici oldugu donemlerde, kisiliklerin, mil-
1i kiiltir/kisilik 6zelliklerine daha uygun olustugu ve bu-
nun daha yaygin oldugu s6ylenebilir; ama, bunun 6l¢iim-
lerini yapmak yine de ¢ok zordur. Yasayan kiiltiirler igin,
giiniimizdeki 6l¢im test yahut anket yontemleri kulla-
nilabilir.

Kiiltiiriin yaratici dénemlerindeki iman derinligi, ka-
rakterin bi¢cimlenmesinde son derece 6nemlidir. Derinlik
psikolojisinin ortaya koydugu gibi, insan davraniglari sa-
dece bilingli se¢im ve yonelislerin eseri degildir; suuralu
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tesirler de vardir ve kisiligin sekillenmesinde etkilidir.
Yukarida, yeterli alistirma ve inangla, fizyolojik islevlerin
bile bir 6l¢lide denetime alinabilecegini sGylemistik. Bu-
rada ayn seyi suuralt icin sdyleyecegiz: yeterince gii¢li
bir iman, higbir soruna yol agmadan, suuraltini da dene-
tim aluna alabilir; 6l¢iilendirip, yonlendirebilir. Bireyin
sosyallesmesi, vicdaninin olugmasi, esasen bu inancin ve-
rilmesine dayanir. Bu inancin yeterince verilmedigi za-
manlarda, vicdan - suuralu iliskilerini, Gst benligin, ego
vasitasiyla ilkel benlik iizerindeki baskisi olarak niteleye-
biliriz; ben, iist ben’den yani vicdan'dan gelen telkinlerle
id'i baski alunda tutmaya ¢alisir. Fakat, inancin derinles-
tigi, bltlin benligi sardig1 durumlarda, artik bu iliskiyi
baski olarak nitelendirmek dogru degildir; belki 1slah te-
rimini kullanmamiz daha dogru olacakur.

Kisiligin olusumunu etkileyen ¢ocuk bakimindan,
okul egitimine kadar biitiin etkinlikler bu durumdan et-
kilenirler. Allah’a imandan baslayip ¢esitlendigini sdyle-
digimiz milli iman yahut milli kiiltiir imam kisiyi giivenl,
mutlu, basarili, sicak ve sevecen kilan bir haldir. Bu ruh
yapisindaki anne-babalarin ¢ocuk egitimindeki basarisi
da agiktir. Bu da, milli karakterin ¢ocukta gergeklesmesi
demektir.

Kiltirin kurumlagmaya basladigl, geleneklerin olus-
tugu donemler, inan¢ heyecanindaki durulmanin da bas-
ladig1 yani kiiltiriin giidiileme giiciiniin diiyme egilimine
girdigi zamanlardir. Bu siire¢ giderek, inan¢ta durgunlu-
ga ve sogumaya varacakur. Kiltiir durgunlasacak, giderek
donacak ve olusan geleneklerde takili kalacaktr. Eylem
ve inancin karsilikh etkilerinden daha 6nce bahsettigimiz
bu dénemde, bireyler kavi iman sahibi olduklari i¢in de-
gil, denenmis, oturmus geleneksel kurum ve tutumlara
sahip olduklar igin kendilerini bir 6l¢lide giivenli hisse-
derler. Ancak, giderek ¢agin disinda kalirlar; kendilerini
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yenileyemezler ve inan¢ zaaflar1 yayginlasir, yogunlasir.
Bu da kiiltiiriin Olgilerinin, i¢ taleplerinin bireylere
yansitilamamasi demektir. Bu devrelerde, insan kisiligi-
nin dogustan gelen ogeleri 6ne ¢ikmaya bagslar; karakteri
belirlemede agirhklar artar. Kisiligin bi¢imlenigindeki
kiltiirel etkiler zayifladig: igin de, ortak bir kisilik, milli
karakter cizgileri iyice kaybolmaya yiiz tutar.

Kisaca ifade edilen bu sebeplerle, tarihi, kiiltiirii be-
lirleyen bir milli karakter yapisindan s6z etmek mimkin
olmadig gibi, bir milletin biitiin tarihi boyunca degisme-
yen bir ortak karakterinden s6z etmek de dogru degildir.
Milli karakter/kisiligi milli kiiltiirler belirler; onlarin da
belirleme oranlann kiiltiirel devrelere gore farkli olur.
Kiiltiirlerin i¢ talepleri yani iman muhtevalar1 degisme-
mis, kuramsal a¢gidan biitiin kiiltiirel devrelerde ayni kisi-
lik/karakter Gzellikleri 6ne ¢ikarilmis olsa bile, bunlarin
eylem olarak gergeklesmeleri yani davraniglara yansimasi
kiltiirel devrelere gore farkli olacak ve her dénemde ayni
yayginlkta olmayacakur. Buna kiltiiriin i¢ taleplerinin
yani inan¢ muhtevalarinin uzun zaman devreleri i¢inde
degisim gosterecegini de eklemek gerekir.

L]

* %

Bu agiklamalarin 1g1ginda, tarihi bir karakter aras-
urmasinda ¢ok dikkatli olunmak gerekecektir. Bu dikkat,
hem temel karakter ¢izgilerinin tespitinde, hem de bu
¢izgilerin ne Ol¢iide hayata gegirilebildikleri noktasinda
olacakur. Temel karakter ¢izgisinin tespitinde geleneksel
kiltir eserlerine bagvurulurken, yazarlarinin kendi
ozgilinliikleri yaninda, yukarida dokunulan 6lgtiler iginde,
kiltiirin hangi doneminde yazildig1 da dikkate alinma-
hdir. Kiiltiiriin yaratict hamlelerinin yagandigi kurulus donemle-
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rinde yorum giiciiniin ¢ok daha yiiksek, kavrayislarin daha esnek
ve bakiglarin hosgoriilii oldugu bilinmelidir. Durgunluk do-
nemlerinde inang ile eylem arasindaki a¢1 giderek biiyi-
mekle birlikte, yorum giicli de diiser; zihni hassasiyetler
artar ve sertlesir; hosgori azalir. Kiiltiiriin giidiileme gii-
cliniin diigymesine ragmen, zihni duyarhklarin yiiksek ve
sert olmasi dénemin 6zelligi olarak goriilmezse, ¢ok ya-
niltci olabilir.

Bu eserlerin, toplumun gergekleri yaninda, hatta da-
ha ¢ok iimit ve beklentilerini yani kiltiiriin i¢ taleplerini
yansitmasi, vurgulanan 6zgiin karakter 6zelliklerinin tes-
piti agisindan degerlerini azaltmaz. Masal, efsane ve des-
tan gibi halk yaratslari, 6zellikle hayal, Gimit ve beklenti-
leri yansitirlar; ama, onlar1 yaratan kiltiriin tercihleri,
sikintilar1 yahut basat degerleri hakkinda da gerekli bilgi-
yi verirler.

Bu tiir galigymalarda yabancilarin goziiyle milli karak-
ter konusunda yapilan tespitlerden yararlanmak, giiveni-
lir bir yontem olarak diisiinilebilir. Ancak, bunun da ge-
tirecegi sorunlar oldugu agiktir. Bir insanin kendi kiilti-
rine icinden bakmasinin tasidig1 6znellik sakincasi gibi,
yabancilarin bakisinda da, olumlu ve olumsuz pesin yar-
gilar, basmakalip yaygin soylentiler etkili olabilecektir. Bu
tlir yaynlardan, o kiiltiir i¢inde, o insanlarla hi¢ degilse
bir siire birlikte yasamig olanlarinkinin tercih edilmesi
daha saghkl olacaktr.

Prof. Erol Giingor, tarihi Tirk karakteri lizerine yap-
t1g1 denemede, aktiiel ile ideal olan arasindaki farki bir 6l-
¢liye kadar kapatabilmek i¢in, sadece fikir eserleri Gizerin-
de degil, insan davranislarina dair bilgileri de gbz 6niin-
de tutacagim sdyler ve yabancilarin Tiirkler hakkinda
soylediklerini esas alir.22 Bu, giiphesiz ki dogru bir se¢im-
dir. Bizim yaptigimiz agiklamalarda da, 6zgiin 6zellikler
tespit edildikten sonra, bunlarin hayata yansimalar: ay-



110 / TUkk O1MAK YA DA OLMAMAK

rica arastirilacaktr. Zait olmakla birlikte, eylemleri kiil-
tiirel devrelere gore gormek ve degerlendirmek gerektigi-
ni bir kere daha vurgulayalim. Bu a¢idan, degisik donem-
lerdeki karakter ¢izgileri hakkinda birbirini hatirlatan ya-
hut tekrar eden tespitler, bir devamlilik isareti olarak
algilanmahdir.

Tiirk Karakteri Uzerine

Bir milletin karakter tespitinin zorluklarindan yu-
karida s6z etmistik. Biz de bu zorluga girerken, degisik
donemlere ait tarihi tezahiirleri ele almaya ¢alisacagiz.
Bdylece, zaman itibariyle birbirinden ¢ok uzak olan dé-
nemlerdeki karakter goriiniimlerindeki ortak gizgiler,
kiiltiirel degismeleri asan bir karakterin de varhgim di-
slindiirebilecektir. Ancak, bu konuda hi¢bir zaman miiba-
laga edilmemesi gerektigini, karakter tezahiirlerinin esas-
ta kiiltiirel oldugunu ve kiiltiirel imanin giicii 6l¢iisiinde
ortaya ¢iktigini, Erol Giingor'iin ifadesiyle, ideal ile ak-
tiel arasindaki farkin kapandigini soylemeliyiz. Tespit
edilebilen siireklilik, esasta kiiltiiriin ierik ve taleplerin-
deki siireklilikten dogmaktadir.

Bu konuda, ne yazik ki, Tirk kiiltliriiniin biitiin devre-
lerini yorumlamamiza yarayacak kaynaklardan mahru-
muz. Ancak, yine de mevcutlarin degerlendirilmesinin
bir fikir verebilecegini gérecegiz. Sunu da ifade edelim ki,
ele alinacak olan kaynaklar, yabancilarin Tirk karakteri
ve eylem yapisi hakkinda soyledikleri olacaktir. Dogrudan
Tiirk kiiltiir eserlerinin bu konu igin tahlil edilmesi ve yo-
rumlanmasi da, ¢ok 6nemli bilgiler verebilir; bunlarin, ki-
tapta yahut destanda olanla hayatta olan arasindaki
farkliliklar yorumlanabilir. Ama bu usal ¢ok daha uzun ve
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ayrn bir ¢aliymay gerektireceginden, simdilik biz yaban-
cilarin yazdiklan ile yetinecegiz. Hunlar ve Goktiirkler
donemine ait, 6zellikle Cin kaynaklarina dayanan bazi
ipuglan yaninda, dokuzuncu yiiz yilda Cahiz gibi bir kay-
nak elimizdedir. On bir ve on dordiincii yiiz yillar arasin-
da, 6zellikle Anadolu Tiirkligi i¢in Hristiyan kaynaklarin
anlattiklar vardir. Daha sonra ise, on yedi ve on dokuzun-
cu yiz yillar arasinda, kismen daha bol yabanci kaynakla-
ra sahibiz. Bu metinlerde Tiirklerin eylem tiplerini ve
davranig bi¢cimlerini izlemek kismen miimkiin olabilmek-
tedir.

lik Dénemler

Eski Tirklerin hayat tarzi, hayvanciiga dayal goger
kiltiiridir. Bu, hayvan siiriilerinin otlak durumuna gére
yazhk ve kishk, baz1 kereler giizliik ve baharhik goéglerin
de yasandig1 hareketli bir hayattir. Bu kiiltiirde hayvanin
degeri yiiksektir; o kadar ki, hal ve haur sorulurken, 6nce
hayvanlar sorulur.23 Hele at, son derecede énemlidir ve
yigidin ati, oldigiinde 6zel torenle gomilir. Ayrica at,
giizelligin de simgesidir. Biyiik tarihgilerimizden Ibra-
him Kafesoglu, Tiirk kiiltiiriiniin at ve demir lizerine ku-
rulu oldugunu soyler. _

Kafesoglu’na gore Tiirk kiiltiiriniin ve karakterinin
olusmasinda aun iki 6nemli tesiri olmustur. Birincisi,
Tiirk stirekli at tstiinde olmakla, kendini bagkalarindan
daha istiin hisseder. Bu duyus, Tiirklerde bir “beylik guru-
ru” yaraur.24 Degerli tarih¢imize goére, beylik gururu bir
ovinme vesilesi olmadig: gibi, tam tersine, cihana hiik-
metmek duygusunu sémiiriiden arindirip, “karsiliksiz ko-
ruyuculuk” anlayisina oturtmustur. Bu da, egemenlik al-
tina alinan insanlara sevgi ve adaletle davranilmasi sonu-



112 / TURK OLMAK YA DA O1 MAMAK

cunu dogurur. Tiirklerin téreye baghliklarinda béyle bir
anlam ve tezahiir de vardir. Bozkir hayati, “Beylik duygu-
su” ve insan sevgisine ayrica bir gergekgilik duygusu ekle-
mistir.

Atn tkinci etkisi, Tiirk’iin genis ufuklara hiikmetme arzusu-
nu kamgilamasidir. Bu yolda, demir kiiltiiriini geligtirmis-
lerdir.

Bozkirdaki siirekli ve uzun gogler, ilk bakista zannedi-
lenin tersine, daimi bir diizen ve disiplini gerektirir. Hay-
van sayisina gore otlaklarin sinir1 belirlenir; belli yollar-
dan ve belli tarihlerde gegilerek gidilir; belli yerlerde ko-
naklanir ve belli siireler kalinir.25 Kalabalik bir hayvan
siirlisi ve ailelerin uzun mesafeleri zayiatsiz gegebilmesi,
siki1 bir disiplini gerektirir. Yiiz ile ii¢ yliz mil arasinda bir
mesafede kayip vermeden go¢mek ve konmak, kendine
Ozgii gelenek ve gorenekleri olan, sert disipline dayal bir
kiiltiirdiir.26 Biiyiik siiriilerin giidiimii, korunmasi, yonlendiril-
mesi gibi giinliik isler, bozkir insamin, digerlerine nazaran daha
dikkatli, atak ve sezgi giicii yiiksek yapar; ani karar verine, em-
retme ve yonetmeye daha yatkin kilar. Bilge Kagan’in bir se-
hir kurup orada oturma diisiincesine veziri Tonyukuk
karsi ¢ikar ve gogebeligin verdigi hareket Gstiinligiiniin
degerini anlatr. Cinliler ordu toplayana kadar, biz vurur
ve ¢ok uzak yerlere ¢ekiliriz, der.27 Tonyukuk’tan alt1 yiiz
sene kadar sonra, bir imparatorluk kuran Osman bey de
ogluna, “Oturak olmayasuz” diye 6giit verecektir.

Tiirklerde, eski ¢aglarindan beri goriilen téreye sadakat
sudrunu besleyen kaynaklardan en 6nemlisi, gé¢ebe ha-
yat i¢inde olusan disiplin duygusudur. Bozkir hayat1 ayni
zamanda sert tabiat sartlar ile miicadele demektir. insan-
lar1 iradeli ve disiplinli kilar. Beyler en yetenekli, en kor-
kusuz olanlardir. G6¢ebe ancak ruhi ve bedeni kabiliyet-
leri dstiin olana itaat eder. Mete Han’in iinli disiplin
hikayesini Cin kaynagi soyle anlatr:
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“Mete 1shk galan bir (¢cavug) oku yapt.. Kendi okgu athla-
rina egitim yapmalarim bir buyrultu ile emretti. (Sonra)
ordusuna géyle dedi: ‘Ishikh ok nereye atilirsa, (herkes ay-
n yere) ok atacaktir. Okunu atmayanlarin baglar1 kesile-
cektir.’

(Bundan sonra) Mete ava gitti. Avda 1slikhi okunu atug:
hedefe okunu atmayanlarin hemen orada baslar kesildi.
Bundan sonra da Mete, (bir giin) bizzat kendisi, iinlii ve
iyi cins atina bu 1shkl oku atti. Fakat, (Mete’nin) saginda
ve solunda bulunan bazi askerler Mete’nin atina ok atmak
cesaretini gosteremediler. (Bunun iizerine) Mete hareke-
te gecti ve ata ok atmayanlarin baglarimi kestirdi.

Yine Mete, bu defa gok sevdigi karilarindan birini gozle-
yerek (kadina) ishkh ok atti. Fakat yine gevresindeleiler-
den bazilar1 korkup, iirktiiler. Bu sebeple de (hatuna) hep
birlikte ok atmaya cesaret edemediler. Onlarin da baglan
hemen Mete tarafindan kesildi.”28

Hikiyenin sonrasinda Mete bir giin av sirasinda 1shklh
okunu babasina atar. Sag ve sol yanindaki askerlerin tiimii
hemen oklarini atarlar. Mete, askerlerinin egitiminin ta-
mam olduguna karar verir.”

Tirklerle ilk karsilagan topluluklarin dikkatini, onla-
rin diizen ve disiplini gekmektedir. “Tirkler kargasaya ve
giiriiltiye meydan vermeden ilerliyor ve durakliyorlard:.
Zira onlar daima siikineti muhafaza eder ve uzun nutuk-
lardan hoslanmazlar.”29 Ev olarak ¢adirin kullanilmasi
da, ev i¢i diizenini ve egya disiplinini gerektirir. Bu dikkat
sorumluluk duygusunu artirir. .

Tiirklerin diizen severliklerinin, devletleri yaninda dil-
lerine de yansidigi s6ylenmistir. Bu diizenlilik ayn1 za-
manda onlarin kuramc: degil gergek¢i oluslarinin da bir so-
nucudur. Bu temayiil sebebiyle Tiirk diigiincesi mantik ve bil-
gt teorilerinden ¢ok, olgiilii eyleme doniiktiir ve Tiirk hayatina
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ahlaki bir disiplin hakim olmugtur. Bu dogrultuda Tiirk kiil-
1irii Tanr, kut, tore, dogruluk ve cesaret gibi hayat ilke-
leri ¢evresinde biyiik devlet adamlarl ve bagsaril1 yonetici-
ler yetigtirebilmistir.

Ata hakimiyetleri onlara savasta hareket ustiinligi
saglamaktadir. Tiirkler at istiinde hizla giderken geriye
ok atabilmektedir. Zamanin savas teknikleri ¢ok sade ol-
dugundan, bedeni kabiliyetleri ve egitimi yiliksek olanlar
kazanir. Ayrica, Hun erkekleri savasa bir angarya olarak
katilmadiklarindan sert ve inat¢1 olurlar. Yiksek bir sa-
vascilik ruhuna sahiptirler. Goktiirk Hakani Bilge Kagan
(716-734) Orhun’da Buda ve Lao-Tse dinlerine birer ma-
bed yaptirma diisiincesini vezirine agar. Vezir Tonyukuk,
bu dinlerin insanlara yumusaklik ve miskinlik verdigini,
bu sebeple Tiirklerin yasayislarina ve savag¢i ruhlarina
uygun gelmeyecegini ve ¢ok kalabalik olan Cinliler kars:-
sinda maglubiyete ve kiiltiirel erimeye ugrayacaklarinm
anlatr. Hakan vezirine hak verir.30

Kendi ruhi kivamlarini koruma konusundaki bu du-
yarliklar1 yaninda, bagska dinlere karg1 son derece hos go-
riili olduklar sik tekrar edilen tarihi gergeklerden biridir.
908-932 yillar1 arasinda Semerkant’ta bulunan Manihast-
ler gordiikleri baskilar ilizerine Uygur Hanina sikayette
bulunurlar. Uygur Hani, zamanin islam Halifesine sun-
lar1 yazar: “Benim memleketimde birkag misli Miisliiman var-
dir. Eger sen onlar: dldiiriirsen, ben de Miisliimanlar: yok eder ve
mescitlerini yakarim.”31 [ran’da zorluk ve zuliim i¢inde tu-
tunmaya ¢alisan Mani dini Tirkistan’da rahata kavusur
ve buradan doguya yayilir. Sekizinci yiiz yilda Hatun ve
Tekin Sad tarafindan, Budist olan halk i¢in Kesmir'de
tapinak yaptirilmigtir.

626 yilinda Goktiirk Hakani Tan Yabgu Han’in karar-
gihinda konuk edilen Cinli Budist rahipler, ¢ok iyi agir-
landiklarini, her seyin mevcut bulundugunu ve biiyiik bir
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disiplinin hakim oldugunu yazarlar.32 Tiirkler, dilenci
kiyafetindeki rahiplere bile saygi gosteriyorlarmus...

Bozkirin ideal insan tipi alp’tir. Alp yigit insan demektir.
Tirk kiltiriindeki ad verme ve and i¢me gelenekleri yi-
gitlik ve miicadele ruhunu gelistirir. Bir Bizans elgisinin
belirttigine gore, gosteris ve debdebeden hoglanmazlar;
yalanciliktan nefret ederler.33 Devletler arasi iligkilerde
bile sadece soz verilir ve buna sadakat istenirdi. “Séz na-
mustur” anlayig1 gliniimiize kadar gelmigtir.

Tirk halkinin, hakanlar da dahil genellikle saf ve ko-
lay inanan insanlar olduklar ifade edilmektedir. Kurnaz bir
el¢inin Tirk Hakanini kandirma sansi1 her zaman vardir.
Cinliler bu saflig1 ¢ok kullanmiglardir. 593 yilinda Tiirk
birlikleri Sasani tlkesine girmis, Belh’e dogru ilerlerken,
Sasani hiikiimdar1 da boyle bir el¢i ve vaadlerle Goktiirk
Save Hani kandirarak Herat tarafina ¢evirmis ve pusuya
diisiirmiislerdir.34

Cin, Bizans ve Latin kaynaklarinin belirttiklerine gére
Tirkler utangag bir millettir. En ¢ok da, esir diismekten,
kadinlarinin digman eline gegmesinden ayrica kocayip
yatakta 6lmekten utanirlarmis... Bu duygunun gerek fer-
di ve gerekse toplumsal agidan bir deger kaynag: oldugu
gorilmektedir. Bununla baglantili olarak Tirk halkinin
bagimsizhk duygusunun ¢ok yiiksek oldugu sdylenmistir.
Milattan 6nce 54 yilinda taht kavgalar1 ve bdlinmeler
icinde gecen uzun yillardan sonra, Cici Han karsisinda
gliclinii iyice yitiren Hahanyeh Han’a, Cin’e siginmasi tel-
kin edilir. Yenik Han kendisine bagh beylerden bir kurul-
tay toplar. Cin kayitlarina gore beyler sdyle sdylerler:

“Bu olmaz! Hunlarin gelenekleri, cesaret ve giicii kok ve
temel bir Gstiinlilk (ve bir onur meselesi) olarak kabul
eder. Bagkasina baglanip ona hizmet ctmek ise agagiliklik-
ur. Cin gergi bugiin bizden giiglidir. I'akat Hunlar ken-
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disine baglayip diz ¢6ktiiremez. Bize ta atalarimizdan ge-
len devlet ile yol ve yéntemlerimizi nigin bozalim? Cin’e
baglanarak, Cin’e nigin hizmet edelim?...”

Goktiirklerin 679’'daki Kutlug isyanini anlatan Rus Ta-
rihgi Gumulyew diyor ki,

“Yazitlardan da apagik goriilecegi gibi, bagkalarinin ita-
atinde olmak Tiirk halkinin onuru igin tahammiil edilecek
bir ig degildi. Bu tibilik Tirklere 6yle hakaretimiz
gozitkilyordu ki, bu duygusalligin pesine takilip umutsuz
bir miicadeleye auldilar. Bu 6zgiirlik duygusunun son
derece giiglii olmasi sonucu isyancilar baglangigta belli bir
basariya ulagtilar. Agina hanlarinin soyundan prens Nigu
beyi han ilan olundu. Tirkler, ayaklanmay: bastirmaya
térene gider gibi gelen Cin ordusunu ezdiler. Tahminen
on bin Cin askeri ya 6ldi, ya esir edildi.”35

Birkag y1l siiren ayaklanmalar sonunda Kutlug ilteris
Goktiirk Hakanhgina getirilir.

Bagimsizlikla birlikte vatan sevgisinin de ¢ok giiglii ol-
dugu kaydedilmektedir. Mete, iinlii hikdyede Cin’in iste-
digi her seyi vermis fakat, kira¢ bir vatan topragina sira
gelince, “Toprak milletin kokiidiir; onu nasil verebilirim?” de-
mistir. Cin kaynaklari, M.O. 31-30 arasinda “Hunlar Yin-
san daglarim kaybettiklerinden beri, gozlerinden yag dokmeden
oralardan gegemiyorlar.” diye yazarlar.36

Cin elgisi Hunlarin “...higbir seyin kaygisini gekmeden ya-
sadiklarimi ve kurallarini degistirmekten hoglanmadiklarini” ya-
zar. Bu tespit, kendi diinyalarina olan inang ve giivenin bir te-
zahiirii olarak yorumlanabilir.37

Tarihgilerin kaydettikleri diger bir 6zellik konuksever-
liktir. Beylerin ancak konukseverlik ve comertlikle iin ala-
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caklar1 ve egemenliklerini koruyabilecekleri disiinGlir.
“Konuk gelince kut (ugur) gelir” deyisi atasoziddr.

Boy baghlig1 son derece 6nemlidir. Boyundan kopan
kisi adsiz kalir. En ¢ok korktuklar: sey soylarinin kaybol-
masidir.38 Aile olarak da soyun kaybi son derece iirkiilen
bir durumdur. Ocagin sénmemesi duasi ve bunun bir avug
kor halinde nesilden nesile aktarilmasi ritiielleri zamani-
miza kadar devam etmistir. Kisinin er adi, kazandig: ba-
sarilara gore boy tarafindan verilir ki, 6rneklerini Dede
Korkut hikdyelerinde gérmekteyiz.

Bu dénem i¢in kaydedilmesi gereken ¢ok 6nemli bir
husus, fert plaminda koleligin olmamasidir; savasta elde et-
tikleri esirleri siiriileri lizerinde ¢oban olarak kullanirlar.
Kélelerin alinip satilmasi usali, Tiirklerin Islamiyeti ka-
buliinden sonra goriilmeye baslar.

Tarihgiler, Tiirkler bir lilkeye Fatih olarak yahut kole
olarak da girseler, hemen ilgiyi tlizerlerine gektiklerini ve
¢evrelerindeki halkla ¢ok rahat iligskiler kurabildiklerini
yaziyorlar.39 Tiirkler yénetim kademelerine diger halklar-
dan ¢ok daha siiratle yiikselebiliyor ve mansiplarini halk-
la paylagmasini biliyorlarmus.

Hemen biitiin kiltirlerde goriilen farkhilik sudrunun,
bagkalarindan farkli olma dikkatinin Tiirklerde ¢ok yiik-
sek oldugu anlasilmaktadir. Bugiin milli kimlik dedigimiz
duyarligin gok agik bir 6rnegini isbara Han’in mektubun-
da gdrmekteyiz. Cin imparatorundan yardim isteyen Is-
bara Han, imparatorun milli kiiltiirlerini degistirmeye
yonelik istekleri karsisinda sunlarn yazar:

“Oglumu sarayimiza génderiyorum. Size semavi menge’
den gelen atlari her yil takdim edecektir. Sabah akgam em-
rinizi bekleyecegim. Fakat elbiselerimizin 6niinii agmaya,
dalgalanan sag érgiilerimizi ¢6zmeye, dilimizi degigtirme-
ye ve sizin kanunlarimzi kabul etmeye gelince, 6rf ve
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idetlerimiz gok eski oldugu igin onlari bozmaya cesaret
edemedim. Bitiin milletimiz de ayni kalbe sahiptir.”40

Goktirk Bengi Taslarinda, Cin kiiltiir tesirlerinden
uzak kalma duyarhig: ve bu konudaki ikazlar ¢ok agiktir.
Ancak kendi ilkesinde, kendi toreleriyle yasadig1 zaman
hiir ve refahli olacagi, Tanrinin korumasinda olacagina
inanilmistir. Cin, malin iyisini vermek vaatleriyle Gok-
tirk halkim Cin i¢lerine ¢ekmek isterken, Bilge Kagan,
gitme dleceksin; Otiiken’de kalarak Gin ile alig verig yap,
diye sert uyarilar yapmaktadir.

Ik D6nem Sonlanna Dogru

Simdi tamikligina basvuracagimiz Arap kiiltiriiniin
biyiik isimlerinden kelamc1 Cahiz 766-776 yillan arasin-
da yagamustir. Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Fa-
ziletleri isimli kitabina, Allah “Bizi ve seni hakk: soyleyen,
onun tarafinr tutan ...” kullarindan eylesin duasi ile bas-
lar. Tiirklerin faziletlerini anlattig1 bolimiin basinda da,
kendisinden higbir sey katmadigini, sadece kendisine an-
latlan ve gordiigi seylerden s6z edecegini, “bir tarafa
karg: diger tarafi tutmus, baz1 kimseleri digerlerine kargi
stlin ¢ikarmayi dzerine almis” olmadigini agiklikla sGy-
ler. “Oyle ki, kendi kanaatlerimizden bir harf dahi soyle-
meyelim.”41 Cahiz, Kitabi, yalan onu ¢irkinlestirmeye-
cek, ovgiide ve yergide miibalagaya kagmayacak sekilde
yazdim. “Methedene en ¢ok fayda veren, methedilene en
ok iyiligi dokunan, en uzun iz ve en giizel hatira birakan
medih, dogru, 6viilenin haline uygun ve ona miinasip
olan medihtir.”

Kitabin yazildig1 dénem, Tiirklerin heniiz Miisliman
olmadiklari, ancak Halife ordusuna asker ve komutan ola-
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rak katildiklar1 zamanlardir. Bu husus, Cahiz'in gergekten
ne Olglide tarafsiz kaldigin1 gostermeye yeter.

Ciahiz’in yazdiklar1 arasinda bir kanaat ifadesi vardir
ki, son derece 6nemlidir ve biitlin diger iistiin niteliklerin
Ozeti ve kaynag gibidir. Abbasi halifesi Harun Resit za.
maninda Ermenistan ve Azerbaycan valiligi yapan Yazid
b. Mazyad §6yle sdylemis: “Allah’a and olsun ki, Tiirk eli ko-
lu bagh olarak bir kuyuya atilsa, mutlaka bir caresini bulup kur-
tulur.” Bu ifade, o donemde Tiirk kavminde fert olarak da
toplum olarak da yiiksek bir gerilim ve yaraucihigin ya-
sandigini anlatir. Bu gerilimin sergiledigi davranis ve de-
gerlere bakildiginda, yukarida dokunulan bozkir in-
saninkiyle ile kosut oldugu goriiliir. Tiirk kavmi bu geri-
limle onuncu yiiz yilda miisliimanlasarak islam diinyasina
girdiginde, gerilimi hem yeni bir ivme kazanacak, hem de
yeni ve biyiik yataklar bulacakur. Sel¢uklu ve Osmanh
agilislar1 bu yaratict déonemin eseri olarak ortaya ¢ika-
cakuir.

Ilk goze garpan ozellik, savastaki iistiinliikleridir. Haricile-
rin diger savas¢ilara agir basan yonleri Tiirklerde miikem-
meldir. Haricilerin diger savas¢ilara istiinliigiiniin dere-
cesi ne ise, Tirklerin haricilere istiinliik dereceleri de o-
dur. (Hariciler o dénemde korkusuz saldirilan ile islam
diinyasina dehset salmiglardi). Abbasilerin biiyiik komu-
tanlarindan Humayd Abdiilhamit, devamla, Tiirklerin
korkusuz ve sedit olduklarini, geri kagmay: hi¢bir zaman
disiinmediklerini, atlarim1 ¢ok iyi tamidiklarini, ¢ok iyi
kullandiklarini ve ona gozii gibi baktiklarini sdyler. Savas-
ta Tirkiin dort gozi vardir, der.

Onuncu yiiz y1l Arap cografyacilarina gore de, “Tiirkler
cesaret ve secaatta baska kavimlere iistiin olduklart” igin, dar-
ul islam’in hudutlarinda cereyan eden savaslarin en sid-
detlileri Tiirkler ile oluyordu.42
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Viicut direngleri de ¢ok yiiksektir. Bir Tirk hem ¢o-
ban, hem seyis, hem baytar, hem siivaridir; “hiilasa bir
Tiirk bash basina bir millettir.” Emevilerin Horasan vali-
si Kuteybe bin Miislim de, Tirklerin ¢ok hareketli bir ka-
vim oldugunu, durmaktan nasipleri olmadigin sdyler ve
ekler:

“Ruhi kuvvetleri bedeni kuvvetlerinden daha fazladir.
Onlar ategli, ve anlayigh kimselerdir. Bakiglar1 keskindir.
Kit gegimi acizlik, uzun zaman bir yerde kalmay: ah-
makhk, rahathg: ayak bagi, kanaatkirlg: azimsizlik, sa-
vag terk etmenin zillet getirecegini kabul ederler.”

Tirkler savasgilikta istiin olan bir kavimdir. Bunun
icin de, “anlayigh, bilgili, ihtiyath, azimli, sabirli, sirrinm
saklayan, kiltirld, gafil olmayan, ¢ok tecriibéli biri ol-
masi...” gerekir. Horasan valisi Clineyt b. Abdurrahman
Tirk Hakani ile kargilagir; endiselenir. Hakan, korkma,
der benim niyetim savasmak degil. Senin zayif taraflarini
hemen gordiim; isteseydim ordunu hemen dagitirdim.
Fakat senin faziletli, dinini bilen biri oldugunu duydum.
Dinin hakkinda sana soracaklarim var. Maiyetinle ota-
gima gel.

“Sakin benden kugkulanip endigeye diigme; benim gibi bir
adama gadretmek yakigmaz. Benim gibi bir kimse 6nce
hile ve hudasindan emin edip de, sonra verdigi s6zii bo-
zan bir insan degildir. Biz iglerimizde hile yapmayan bir
milletiz. Hileyi sadece savagta mubah sayariz. Eger savag
hilesiz olacak olsa, hileyi savasta bile mubah gérmezdik.”

Tiirkler, deger bilmezlerin yaninda durmazlar. Kadir
bilir hiikiimdarlarin yaninda “haddini bilen ve hakikati be-
nimseyen” bir tutum izlerler. Kahtani ve Adnanilerle tart-
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sirken, “Biz Tiirkler itaat, sevgi ve sadakatte sizden iistiiniiz”
derler.

Tiirklerin arasinda anlagmazliklarin az oldugu, tarus-
maktan ve dgiinmekten hoslanmadiklar1 kaydedilir. An-
cak korkulmasi gerekenden korkar, Gimit edilmeyecek se-
ye umut baglamazlar. Bos islerle ugragmazlar; bildigini
iyi bilir ve yapar. “Tiirk’iin igi disi gibidir.” Cahiz kisisel ol-
dugunu soyledigi degerlendirmesini yaparken de, Tiirkle-
rin temiz ahlakl olduklarini soyler: “Yaltaklanma, yaldizh
sozler, miinafiklik, kovuculuk, yapmaciklik, yerme, riyd, dosT-
lanina karst kibir, arkadaglarina karst fenalk, bid’at nedir bil-
mezler. Cegsitli fikirler onlart bozmamgstir. Hiley-i seriye ile bas-
kalannmin malim helal saymazlar.” Yazarin soyledigine gore,
oturup paslanmaktan korktuklar1 i¢in yagma ve ¢apulu
severler.

Vatan sevgisi biitlin toplumlarda genel olmakla birlik-
te Tiirklerde biraz daha siddetlidir.

" On birinci yiiz yilda, Tiirklerin Ustiinliigii adiyla bir ki-
tap yazan ibn Hassul da (6lm. 1058)Tiirklerin azla yetine-
bildiklerini, biiyiik zorluklara katlanabildiklerini yazar.

“O kadar ki, yorulmug ve giigten diigmiig zannedildikleri
bir durumda bile, tehlikelere atlmak ve yolu izi belli ol-
mayan yerlere gitmekte Tirkler, ilk tazelik ve sevingleri-
ni muhafaza ederler.”43

Yine ayni yazarin ifadelerine gore, Tiirkler, kolelerin
yapug islerde kullanilamazlar. )

“Tiirkler askere bagbug olmak veya bir firkanin bagina
gecmek veya bir cemaate emir ve yasakta bulunmaktan
bagka bir ige razi olmazlar.”
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On ikinci yiiz yil tarihgisi Muineddin Herevi de, “Tiirk-
ler Miisliiman bir iilkeye ulagtiklar1 zaman orada sayg: goriirler
ve orduya kumandan olurlar.” diyor. On Ug¢ilinci yiiz yilin
tinlii batl gezgini ibni Batuta da, Anadolu’da yasayan
Tiirklerin diinyanin en temiz milleti oldugunu, iyi karak-
terli, kuvvet ve siddet sahibi insanlar oldugunu yazar.44

Milli kimlik duyarhginin da yiiksek bir diizeyde de-
vam ettigi gorilir. Cahiz’in yazdiklari, bu duyarlik kadar,
¢ok canli ve yaratial bir kiiltiiriin de varligina isaret eder:
Bagka milletlerden insanlarin taninmasinin miimkiin ol-
madigini séyleyen Cahiz,

“Fakat bu konuda Tiirkler’de yamlmazsin. Onlarin nere-
li olduklarini anlamak igin kiyafet ilmine (izlerden ve ge-
killerden neticeler gikarma), ferasete, bagkalarina sorma-
ya ihtiya¢ duymazsin. Tiirklerin kadinlari erkekleri gibi-
dir. Hayvanlar1 kendileri gibi Tiirk hususiyetini tagir.”

Hayvanlarna bile kendine has bir islap kazandiran
kiltiiriin gilicline, Kitabu’l Hayavan isimli kitap yazan
Arap yazar da taniklik eder: “Tiirklerin memleketlerinin, de-
velere, hayvanlara, davarlara, vahsi hayvanlara ayn bir sekil
verdigini goriirsiin.” Bir diger Arap yazar K. Bigal de aym
seyleri soyler:

“Biz Tirk iilkelerindeki her geyin Tirki oldugunu gor-
dik.”

ibn-iil Esir tarihinde diyor ki,
“Bu millet 6yle bir millettir ki, eger giiler yiizle kargilana-

cak olursa, giizellik itibariyle meleklere benzer ve eger
iizerine hiicum edilecek olursa ifrit kesilir.”45
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Ortagag Iran siirinde Tiirk ismi, beyaz, giizel, sevgili
anlamlarinda, giizelligin simgesi olarak kullanilmistir.

Anadolu’da Yeni Bir Dénem

Tirklerin karakter 6zelliklerinden soz edilirken, onla-
rin bagka toplumlardan olan farkliliklarinin esas alinma-
st dogaldir. Oyle ki, milli karakter toplumsal ve ferdi go-
rindmleri ile milli kimlik olacak ve Tirk’liin taninmasini
saglayacaktr.

Anadolu’daki olusumun tli¢ kaynag: vardir: Tiirkistan,
Islam ve Anadolu. Tiirk kiiltiirii, Anadolu’nun yerli mede-
niyetlerinden o zaman yagamakta olan Rum ve Ermeniler
vasitasiyla unsurlar almisur. Prof. Erol Giingdr, bu kay-
nagin miibalaga edilmemesi gerektigini, alinanlarin bazi
halk inanglar1 ve giinliik hayatin ayrintilarina dair unsur-
lar olmaktan Steye ge¢medigini sdyler. Genellikle bu kay-
naktan gelen tesirlerin Tiirk kiiltiiriiniin kuramsal yapi-
sina sizmadigini, daha ¢ok, hayatun maddesinin sekilleni-
sinde 6rnek olabildigini diisiinebiliriz. Bu durumda, Ana-
dolu’daki yeni olugumun, Tiirk kiltiiriniin/kavminin is-
lamlagmasi ve mevcut cografya ve gevre sartlarinin kargi-
lagmasi ile belirdigini sdyleyebiliriz. Islamiyet Tiirk kiil-
tirlinde esasen mevcut bazi degerleri gii¢lendirmis ve
ona yeni deger ve istikametler sunmustur.

On bir ile on besince yiiz yillar arasi, yeni inanmig
Tiirk boylarinin heyecanlarinin yiiksek oldugu dénemler-
dir; dini tesirler de yiiksek ve yaygindir. Genel olarak bak-
tigimizda bu yeni imanin, Tiirk kavmindeki yiiksek geri-
limi daha da yiikselttigini sdyleyebiliriz. Nitekim, Islam
diinyasina girer girmez, bu medeniyetin 6nciiliigiini al-
mis ve ylikini omuzlamigtir. Ayni hizla Selguklu ve ar-
dindan Osmanl medeniyet agilislarimi gergeklestirmistir.



124 / Turk OLMAK YA DA OLMAMAK

Tarihimizin ilk ¢aglarindan beri var olan diinya hakimiyeti
tlki ve inanci, ildy-1 kelimetullah (Allah’in adim yicelt-
mek) ve nizam-1 alem fikriyle iyice kanatlanmig ve Kizil el-
ma’ya donlismiistir. Gaza fikri, giderek ¢apuldan, Allah’in
adim yiiceltmek igin kavgaya doniigmiis, iilkeleri Islam’a a¢-
mak eylemine yiikselmistir.

_ Tiirk devlet fikrinde, hakimiyetin mesraiyetini temin
eden ve son derece 6nemli olan toreye baghlk fikri, “ser’-i
serife” baghlik olarak yeni bir gli¢ kazanmis ve adalet en
yiiksek deger haline gelmistir. Bundan sonra sik sik Tiirk-
lerin adalet ve merhametinden sz edildigini gorecegiz.

. Hami Danismend, I. Kafesoglu ve Osman Turan gi-
bi tarihgilerimizin altini ¢izdikleri nokta, islamiyetin
Tiirk kavminin deger ve hayat ilkelerine ayn1 yonde gii¢
kazandirdigl, bir ¢atismanin yasanmadigidir. Bu yiizden
de Prof. Erol Giingor'iin ifadesiyle, “Tiirkler islam medeni.
yetinin biiyiik hamlelerini temsil ederken, Iran genellikle bu
hamleleri engellemeye galigan reaksiyoner bir cemiyet halinde”
kalmigur.46 Tiirklerin diinyay: yonetmekle gorevli olduk-
lar1 inancy, fetih diigiincesiyle yeni ve biiyiik bir ivme ka-
zanmugtir. Bozkirin alp tipi bu olusumlar i¢inde gazi ve al-
peren’e doniismiistir.

Bozkir hayatinin zorunlu kildig: devlet olma ve diizen
kurma fikri, islamiyetle yeni bir temel've heyecan kazan-
mustir. Glinkii islamiyet devlet dini olarak gelismis ve dev-
let biitiin kutsallarin korunag olarak bilinmistir. Bu yiizden
devlet en yiiksek toplumsal deger olma niteligini kazan-
mugstir. Kitap’ta fitnenin kitalden kotii oldugunun soylenmesi ve
bu kavramin Islam kiiltiiriindeki yorumlams bigimi de, Tiirk
kiiltiiriiniin bilinen ilkelerinden olan diizen fikrini pekistirmigtir.
Ayni zamana ait su iki anekdotun ifade ettigi devlet ve
diizen sudrunu diinyanin bir baska kiiltiirinde gérmek
¢ok zordur:
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ikinci Viyana kusatmasi basarisizlikla sonuglanmistir.
Baskomutan Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, ilk bozulan
sag kanat komutan1 Uzun Ibrahim Pasa'y1 idam ettirir.
ibrahim Pasa, idam kararim dinlediginde ¢evresindekile-
re sunlar soyler: “Bu adam ndhak yere beni oldiiriir. Lakin,
Padigahimiz efendimize soyleyin, zayidt teldfi edecek yine odur;
onu éldiirmesin.”

Ancak, Merzifonlu hakkindaki Sultan fermani da Bel-
grad’a gelmistir. Ogle namazinin siinnetini bitiren ordu-
lar bag komutani Kara Mustafa Paga, hatt-1 hiimayunu
oper, bag iistiine kor ve “Riza Allah"indir” diyerek, bedeni-
nin topraga diismesi igin seccadesini kaldirir; 6liime du-
rur.

Her dogan yeni kiiltiirin esasen dogasinda var olan
farklilik suuru, 6zgiin olma duyarlg), islamiyetle fiilen ve
Hz. Peygamberin hadisleriyle desteklenmistir. Bu kat-
kilarin da varhgiyla Osmanl diinyanin en 6zgiin hayat
tarzini, kiltirtini yaratabilmistir. Osmanh Tirk halki
serbest kiiltiir degismelerinde son derece rahat davran-
mis, ancak kdiltirin farklilik sudru yani milli kimlik du-
yarlig1 daima ¢ok yiiksek olmustur; daima kendisi olarak
kalmak, baskalarina benzememek dikkatini gostermistir.
Kendi hakimiyeti altinda olan ve olmayan degisik din ve
kiltirlerdeki topluluklara karg1 hukuken de, fiilen de son
derece anlayish davranan Tiirkler, giyim kusam ve benze-
ri kimlik goriinislerinde (sehirde ata binmek, silah tagi-
mak gibi) kesinlikle farkliligin1 korumustur. Erol Giingor,
bu tutumda aym1 zamanda hakim millet duygusunun bu-
lundugunu sdyler. Tiirk yenilesme hareketlerinde de hal-
kin tek direnci, kimlik farklihgin1 gésteren bu kiiltiir un-
surlarinda olmustur.

Diinyada Yahudi diiymanlig1 yapilmayan tek toplum
olan Tiirk cemiyetinde bile Yahudiler zaman zaman Orto-
dokslara karg1 korunmak ihtiyacini duymuslardir. On do-
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kuzuncu yiiz yilin ortalarina kadar Atina’da Paskalya gi-
nii Yahudiler sokaga ¢ikamamuglardir.

Goktiirk bengi taslarinda gordiigiimiiz, “Kardesim ve
beylerimle birlikte caligtim; gégmiis ve dagilmis halki topladim,
yoksul ve bitkin halki toparladim; giplak halk: giydirdim, ag hal-
ki doyurdum, fakir halki zengin ettim; az milleti gogalttim...”
ifadelerindeki, gliniimiiz sdyleyisiyle sosyal devlet anlayi-
stnin gelisip kurumlasugini géremiyoruz. Bu alan &zel
yardimlagmaya terkedilmis ve eski anlayigtin, hakanin
sofra yagmalatmasi gibi bazi ritiieller kalmistir. Bunun
yerine zekat ve vakif kurumlarina dayanan yeni bir imar
ve yardimlagma modeli gelistirilmigtir.

Bu yeni donemde, insana ve biitiin canlilara kars: mer-
hamet duygusunun pek belirgin bir sekilde 6ne ¢iktigim
sOyleyebiliriz. Bundan sonraki biitiin tanikliklar bu duy-
gu zenginliginin altni ¢izeceklerdir.

Nihayet, azinliklara karg1 hos goriiniin devam ettigini
soyleyelim. Tiirkler bu yeni donemde de, kendilerine ve
diinyalarina son derece giivenli olmakla, yabancilara kars
da hos goriild, rahat ve 6zentisiz olmuslardir.

*

L

Gerek Biiyiik Selguklu, gerek Anadolu Selguklu Sul-
tanlar1 ve Atabeylerinden, Anadolu’nun yerli Hristiyan-
larinin memnuniyetini, adil ve hosgoriili olduklann ifa-
de eden ¢ok sayida yabanci kaydi vardir. Bu dénemde
Tiirklerin merhametine dair yabancilarin isaretleri artar.

Miisliiman diinyasinin dahili ve harici sorunlarinin yo-
gunlagtg bir dénemde Islam diinyasina giren Tiirkler ve
Selguklu hakimiyeti, daima &vgiiyle anilmis ve Selcuklu
hiikiimdarlari, “Diinyanin efendileri” ve “Miibarek hanedan”
olarak isimlendirilmistir. Tiirkler bu devrede de, diinyay:
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yonetmekle goérevli olduklarina ve Allah tarafindan teyid
edildiklerine inanmislardir. Sultan Alparslan,

“Biz temiz Miisliimanlariz; bid’at nedir bilmeyiz. Bu se-

bepledir ki, Allah hilis Tiirkleri aziz kildi” der.47

Biiyiik Selguklu hiikkiimdari Meliksah, gayrimiislimler
arasinda da “Baba” olarak nitelenir. Urfali Mathieu g6yle
yazar:

“Insanlarin en adili, en akilli ve kudretlisi olan Melikgah
bitin insanlara ve Hristiyanlara kargi baba gibi idi. Biitiin

Rum ve Ermeniler kendi arzulariyla onun idaresine girdi-
ler.”**48

Mogol donemi tarihgilerinden Hamdullah Kazvini,
gecmis Islam hiikiimdarlarinin noksanlklarini saydiktan
sonra, Selcuklu hakanlan hakkinda sunu séyler:

“Selguklular biitin bu illetlerden pik, temiz ve dindar
Miisliimanlardir. Halka gefkat bunlarin miimtaz vasiflari-

dir.”49

Anadolu’nun fethi miicadelelerinde de, Bizansli kay-
naklarin bildirdigine gore, Bizans askerleri galip geldikle-
ri yerlerde Tiirklere karg1 ok acimasiz ve gocuklara karsi
bile zalim davrandiklar: halde, Tirkler Hristiyan esirlere
karg1 son derece yumusak ve merhametli davramiyor-

** Prof. Osman Turan, Tiirklerle kargilasan Anadolu halkinin, gordiikle-
ri merhamet ve adalet karsisinda onlara olan sitkran duygularint ge-
nig kaynaklarla isleyen bir bolimii Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkaresi Ta-
rihi kitabina eklemistir. Bkz. TCHMT, 2003, s. 360-375
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lard1.50 Bir Hagh kronigi Anadolu’daki Tiirklerin savas¢i-
ligin1 anlatirken §6yle der:

“Tiirklerin kahramanligini, savag kudretini ve fetanetini
kim tarif edebilir! Eger onlar Hristiyan olsayd, kudret ve
cesarette kimse Tirklere miisavi olamazdi.”5!

Anadolu Selguklu hiikiimdar: Kili¢ Arslan'in 1107°de
sehit olmasi lizerine, devrin Ermeni tarihgisi Mathieu,
hayirseverligi, kahramanlig1 ve yiiksek goniilli olusuyla
inli olan bu padisah i¢in Hristiyanlar arasinda da yas tu-
tuldugunu yazar. Biitiin Anadolu beyleri hakkinda benze-
ri 6viicl ve siikran dolu sézler zamanin tarihlerine geg-
migtir.

Ermeni Stefan Misel 1156’da Maras’a saldirir; sonra,
Tiirk ordusunun saldirisindan korkarak geri ¢ekilir. Geri
cekilirken sehri tahrip ve yagma eder; kendi dindaslarim
esir eder. “Buna mukabil gehri kurtaran Tiirkler Hristiyanlara
gok iyt muamele ettiler. Kagirilan halk geri doniince, evlerine yer-
letirildiler.”52 Selguklularin merhamet ve adaletlerinin bi-
linmesi, bu yiizden bazi memleket halkinin Selguklu il-
kesine go¢ etmesine yol agmustir. I. Giyaseddin Keyhiisrev
doneminde gelenler koylere yerlestirilerek kendilerine
toprak verilir.

“Bu kadar iyi muamele esirlere kendi memleketlerini
unutturdu. Bir ok yerlerin halki muharebe olmadan Sul-
tanin memleketine gog etti.”53

Anadolu’nun yerlisi Siiryani, Ermeni ve Rumlarin
Tiirk idaresinde Bizansli donemlerden ¢ok daha rahat ya-
sadig1 hemen biitiin tarihgilerce kabul edilmektedir. Er-
meni tarih¢i Mihael mukayeseli bir degerlendirmesinde,
“Serir ve rdfizi Rumlarin yaptiklar: gibi kimsenin dinine ve
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inancina kanigimiyor, higbir baski ve zuliim diigiinmiiyorlard.”
demektedir.54

1337’de izmit Osmanlilar tarafindan fethedilerek yo-
netimi Orhan Gazi’'nin kardesi Siileyman Pasa’ya verilir.

“Siileyman Paga ol vilayette ol mertebe adalet ve merha-
met gosterdi ki, nice koyler Tirk’in dyin ve erkinini go-
riip, gelip Miisliman oldular.... Ol vilayetin halk: ey-
diirlerdi ki, nolayd: bunlar bize kadim zamanlardan bey
olayd:...”

Yine Asik Pasa’nin kaydettigine gore, kars: yakaya ge-
¢en Osmanl kuvvetleri Cimpe Hisarini fethettiler. “Kafir-
lerini incitmediler; belki onlara dahi ihsanlar ettiler.”55
Bizansh tarihgiler Sultan Yildirim Bayezid'in de, II. Mu-
rad Han'in da diigmanlarina karst milayim davrandik-
larini, halka kars1 ¢ok liitufkar olduklarini yazar.

ikinci Hac¢li Seferinde Seluklu Hiikiimdar1 Sultan
Mesud, Bizans imparatorunu Konya 6niinde yenip, Al-
man imparatorunun ordusunu da Eskisehir ¢evresinde
1147’de imha eder. Fransiz kralinin kuvvetlerini de De-
nizli ve Antalya yoresinde dagitir. Suriye’ye gidemeyip bu
¢evrede kalan Haglilar aglik, yoksulluk ve hastalik iginde-
dirler. Yerli Rumlar, bu Franklarin ellerinde kalanlan1 da
hile ve sahtecilikle alip, kendilerini aglik ve 6lime terk e-
derler; bir kismim1 da kendileri oldiiriirler. “Fakat, savas-
tiklar1 Tiirkler, bu Hagl artiklarim korudular; aglarim doyurdu,
hastalarim tedavi ettiler. Hatta Tiirkler, Rumlarin Haghlardan
zorla ve hile ile aldiklar: giimiigleri satin alarak fakir Haghlara
dagittilar...” Olay anlatan Frank tarihgi diyor ki,

“Dindaglari Rumlarin zuliimlerinden kagarak Miisliiman-
lar nezdinde emniyet, himaye ve merhamet arayan Hag-
lilardan @i¢ binden fazla gencin Tirklere katildig soyleni-
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yor. Ah merhamet, sen hiyanetten daha zalimsin! Ciinkii
Mislimanlar Hristiyanlara ekmek vermek suretiyle bun-
larin dinlerini satin aliyorlardi. Bununla beraber Tiirkler
bu iyiliklerine kargilik hig birini din degistirmeye zorla-
madilar.”56

Antakya patrigi soyle yaziyor:

“O imansizlar tarafindan o6ldiirilen binlerce insana; ka-
din, kiz ve erkeklere agladik. Allah Tirklerin devletini
cbedi eylesin; zira Tiirkler vergi aldiktan sonra Hristiyan
ve Yahudilerin dinlerine dokunmazlar.”

Anadolu’daki Tirk halkinin bu insani davranislarinda,
“Yetmig tki millete bir goz ile bakmay” 6giitleyen ve bu do-
nemde yagami§ olan Mevlana, Yunus, Hac1 Bektas ve Ha-
c1 Bayram gibi biiyiik velilerin de etkili oldugu disiinil-
melidir. Osmanlinin Balkanlar bir yangin gibi siiratli fet-
hedisinde bu’adalet ve merhametin etkili oldugu s6ylenir.

On besinci yiiz yilda Rus hacisi Basil, ugradig: zaviye-
lerde gelene yiiz, yola ¢ikana i¢ yiiz dirhem harglik veril-
digini yazar. Fransiz Busbeq, on yedinci yiiz yildaki ker-
vansaraylarda, Miislim-gayrimiislim ayirimi yapilmadan
hizmet verildigini kaydeder.

Ayni yiiz yil seyyahlarindan P. Tafur, Tiirklerden s6z
ederken, “Tiirkler konugmalarinda dost ve negeli, yemek ve har-
camalarinda gok asil ve hayirseverdirler. Oralarda bir kimsenin
faziletinden soz agilinca, ‘Tiirk gibi’ demek yeterlidir.” der. Ka-
hire’de bir yargilamaya tanik olan bu gezgin, bir Tiirk sa-
hidin dinlenmesi vesilesiyle sordugunda, kendisine
“Tiirklerin her dedigi hakikat olarak kabul edilir” diye cevap
verildigini yazar.57
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Donemin Sonlanna Dogru

Simdi iizerinde yabancilarin tanikliklarim aktaracagi-
miz donem, toplumsal gerilimin diismeye basladig1 on
sekiz ve on dokuzuncu yiiz yillarin Osmanh Tiirkleridir.
Gegen yiiz yillarin biiyiik gerilimi ile diinyanin en 6zgiin
ve zengin kiltiiriind kuran toplum, aruk giiciini ve yara-
ticthgin kaybetmeye baslamistir. Medeniyetlerin degisik
donemlerindeki gerilim diizeylerinin toplum ve fert pla-
nindaki yansimalari §6yledir: Kurulug ve yiikselis donem-
lerinde gerilim yiiksek, kiiltiir yaratici, 6zgiin, toplumsal
eylemler kiiltiiriin ilkelerine bagh olarak gergeklesirler.
Mesela hukuka baglhilik sutru yiiksek oldugu gibi, eylem-
lerin hukuka baglilig: da yiiksektir. Yani, kiiltliriin kuram-
sal yapisi ve ilkeleri ile, toplumsal eylemler arasinda uy-
gunluk vardir, farkhiliklar azdir. Bunun en agik 6rnekleri
devlet hayatinda yasanir; bu donemlerde devlet adil, hu-
kuka bagh ve ferdi haklar1 koruyucudur. Devlet hayatina
zuliim degil, adalet hakimdir. Ferdi planda bu durum, ah-
lakilik olarak ortaya ¢ikar. Yani toplumda ferdi hayatlara
ahlaki ilkeler ve degerler hikimdir. insanlar genellikle
inandiklar ve diistindiikleri gibi yasarlar; s6zi bagka fiili
baska degildir.

Gerilimin diismeye basladigi soguma dénemlerinde
ise, durum tersine donmeye baslar. Devlet ve toplumun
hayat ilkeleri degismedigi halde, fiili halleri degismeye
baglar. Devlet hayatinda hukuka baglilik azalir, adaletin
yerini zuliim almaya bagslar. Ferdi hayatlarda ise, eylemler
ahlaki ilke ve degerlerden sapmaya yonelir. Bu dénemde
insanlarin inandiklar ve sdyledikleri. ile yapuklar: birbi-
rinden farklilasmaya baslar. Ozellikle bu dénemlerde, ko-
numuz ag¢isindan yapilacak degerlendirmelerde, kendi
kiltirimizin kuramsal nitelikli eserlerine fazla giivene-
meyiz. Clinkd, onlar dogruyu sGylemeye devam etmekle
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birlikte, hayat muhtemelen fiilen bagka tiirli akmaya bas-
lamistr. Ozellikle bu déneme ait degerlendirmelerde, ya-
bancilarin ferdi gorgiilerine dayanan ve diisiinceden ¢ok
davranis bi¢imlerini anlatan eserleri 6nem kazanir. Go-
rildigi gibi, biz esasen bagtan beri bu tiir eserlere daya-
narak karakter tespitleri yapmaya ¢aligmaktayiz.

S6z konusu doneme ait miisahedelerde, devlet ha-
yatina dair 6vgii ve giizellemelerin iyice azaldigin1 gori-
riiz. ifadeler genellikle ferdi ve kamu dig1 toplum hayau-
na aittir. Bu da, kokli bir karakter ¢izgisinin, sogumaya
ragmen devam eden giizellikleri ve kisilik/kimlikleri ola-
rak distiniilebilir.

Bazi yabancilarin tespitlerine gére on dokuzuncu yiiz
yil ortalarinda bile Tiirklerin, kendi kiiltiirlerinin stin-
ligiine olan inang¢lar1 devam etmektedir.

“Tiirkler kendi inamglarimin biitiin digerlerinden istiin
oldugu hususunda sarsilmaz bir kanaate sahiptirler; fakat,
bunu herhangi bir sekilde belli etmek istemezler. Onlarin
agiri miisamahalan sonucu su oluyor ki, insan ezan sesi
igitmese Hristiyan olmayan bir memlekette bulunduguna
inanamaz.”>8

Bu kendine olan giiven ve kiiltiiriiniin tstlinlGga
inanci kiiltiiriin kilit tutumlarindan biridir. Kiltiirel gelis-
menin temeli oldugu gibi, bir yerden sonra yabana kiil-
tiirlere kars1 korlesmenin de baslangicidir. Unlii Fransiz
gezgini M. De Thevenot on yedinci yiiz yi1lda sunlan ya-
zar:

“Tirklerin kusurlarina gelince, son derece azameth ol-

duklan igin kendilerini biitiin milletlerden istiin tutarlar

ve yeryiiziiniin en cesur insanlari sayarlar; diilnyay: kendi-

leri igin yaraulmig sanurlar. Iste bundan dolay: bitiin di-
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ger milletleri ve bilhassa kandi dinlerinden olmayan Hris-
tiyan ve Yahudi milletleri toptan hafife alirlar.”>9

On dokuzuncu yiiz yilda yazmis olan Castellan,

“Tirkler Tirkgeden bagka bir dil kullandiklari takdirde

vakar ve haysiyetlerini ihlal etmig olacaklarina kanidirler.”

diye yazdiktan sonra, herhangi bir Frenk Tiirk¢e bilse bi-
le, yine de kendi dilinde terciimanla konusmaya zorunlu
tutulur, diye ilave eder. Bauli yazarlar, Tiirklerin hayatin
cesitli alanlarina ait Gstlinliik duygularinin 6rneklerini
verirler.

Sunu soéyleyelim ki, on dokuzuncu yiz yil bizim oku-
muslarimizin kendi kiltlirimiiz ¢evresinde ¢o6ziimler
iretemeyip, yabanci kiiltiirlere yoneldikleri ¢agdir. Bu ba-
kimdan, okumuslarimizin kendi kiiltiiriimiize olan inang-
larinda biiyiik sarsintilar yaganmaktadir. Ancak, halk aym
durumda degildir. Yabanc kiiltiirlerle temas ve sorunlara
¢6ziim bulma sorumlulugu ikinci dereceden olan halk,
kendine/kiiltiiriine giivenmeye devam etmektedir. Ama,
kiltir yaratucihigini kaybetmis oldugundan, belirli kiilti-
rel kaliplarda takili kilmis, donuklasmus, giderek sertles-
meye baslamistir. Bu yapi i¢inde de halk kendi imanindan
siiphe etmemektedir.

Biitiin bu soguma hallerine ragmen Tiirk kiiltiiriiniin
nitelik itibariyle Gstiinliiklerini korudugu goriilmektedir.
Kendi iilkelerinde dini ve siyasi baskilara karuz kalanlar
rahau yine Osmanl iilkesinde bulmaktadirlar. Fransiz ih-
tilalinin tesirlerinden olarak, bir kisim Avusturya vatan-
dasi gencin, sapkalarina kirmizi-mavi kordela takarak
Beyoglu’'nda gezmelerinden rahatsiz olan Avusturya elgi-
si Osmanh hiikkimetinden bunlara miidahale edilmesini
ister. Sadriazamin verdigi cevap ¢ok hostur:
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“Osmanl iilkesinde bagina kiife koyarak gezenlere bile
kimse middahale edemez...”

Yine soguma dénemine ragmen, Osmanli halkinin ah-
laki niteliklerindeki stiinliikler biitiin yapancilarin dik-
katini ¢ekmistir.

“Anadolu’da ticaret prensibi gudur: Servetini kaybetmek
istemiyorsan Hristiyana, sahip oldugu malin onda birin-
den fazla borg verme. Ama, bir Mislimana vereceksen
korkmadan on mislini de verebilirsin...”

Yabancilar gayrimiislimlerin ticari ahlaklarindan yaki-
nirken, mislimanlarin diristlik ve agir baghliklarini
vurgularlar. Fransiz Ubucini diyor ki, bu muazzam payi-
tahtta diikkanlar namaz vakitleri kapilar1 agik birakilarak
camie gidilir, evlerin kapilar1 hafif bir mandalla tutturu-
lur. Buna ragmen senede birkag hirsizlik olayr ancak olur.
Galata ve Beyoglu'nda ise “lhirsizlik ve cinayet vakalan du-
yulmayan giin gegmez.”

Ismail Himi Danismend batih kaynaklann bu déneme
dayanan miisahedelerindeki tespitleri maddeler halinde
verir.*** Kisaca gorelim:

L. Disiplinli, giivenlik ihlali olmayan bir memleket. On
altuna yiiz yil Fransiz gezginleri bu durumu hayret ve
hayranlikla kaydederler: “Bu memlekette hemen higbir ci-
nayet olay1 duyulmaz; eger bir iki fevkalade olay ¢ikarsa,
onlar da ya ani bir feveran neticesi yahut yol kesen hay-
dutlarin sekavetlerinden ibarettir.” Prut Savas! yillarinda
Osmanh ordugahinda bulunan bir Fransiz gezgin, “Ben
Tirkiye’de yaklagik dort yil kaldigim halde, bu siire igin-

*** ismail Himi Danismend, Garp Menbulurina Gére Tiirk Seciye ve Ahlaku,
istanbul-1982.
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de higbir hirsizin ceza gordiigiini isitmedim.” diye yazar.
Osmanl polisi silah tasimaz; sadece, elinde bir sopa var-
dir. On sekizinci yiiz yilda yazan ve Tirk diismani olarak
bilinen ingiltere‘nin istanbul sefiri, bu iilkede yankesici-
lik, dolandiricilik ve soygunculuk gibi suglarin taninma-
digini, savas zamaninda olsun, barig zamaninda olsun ev-
ler kadar yollarin da giivenli oldugunu yazar. Bu yazarlar
Osmanl miilkiindeki gayrimiislim azinliklarin ahlaki di-
siikliiklerinden s6z ederken, Miisliimanlarin diiristliikle-
rine olan hayranliklarini belirtirler. Osmanl ordusundaki
diizeni ise, “ilahi” olarak niteleyenler vardir. Osmanl
tilkesindeki bu disiplin ve gliven ortami yabancilar1 ¢ok
etkiler: “Avrupa’dan Tiirkiye hudutlarina girdiginiz za-
man kendinizi bagka bir diinyada bulursunuz. Fakat, Tiir-
kiye’nin gliney sinirlarini astiginiz zaman goziiniize ¢ar-
pan tezat hi¢bir yerde goriinmez. Sakin, vakarli, ciddi bir
ilemden birdenbire giiriltiili ve samata deryasina bat-
mig gibi olursunuz.”

Bu ciddiyet ve vakar ortami hemen biitiin gezginlerin
dikkat ve hayranhigim ¢ekmistir. On sekizinci yiiz yilda
Tiirkiye'yi gezen Komt de Marsigli §oyle yazar: “Tiirkle-
rin giildiikleri nadiren goriiliir, konusmalar: gayet ciddi-
dir. islerinden bahsederken ¢ok kisa sozler soylerler ve
kendilerine de az kelimeyle meram anlatilmasini isterler.
Bir diger Avrupali, sokak eglenceleri, karnaval ve benzeri
taskinliklarin Osmanl miilkiinde yasanmadigim yazar.
“Osmanl Tiirklerinin milli karakterini teskil eden va-
karin, agirbaghhgin, durgunlugun tasviri kolay degildir.
Diinyada huzur ve siikina bundan daha miiptela bir mil-
let yoktur. Ne kimseyi rahatsiz eder, ne merak gosterir.
Biraz fevkalade bir sey, mesela bir ecnebi kiyafeti, garip
bir sey, tuhaf bir hayvan gorecek olursa, biraz durur, so-
gukkanlilikla bakar, giilimser ve daha fazla oyalanmaya
liizum gormeyerek yoluna devam eder....” Baron Busbeck
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ise, biitiin heybet ve debdebesine ragmen Osmanli resmi
kiyafetlerinin sadeligine dikkati ¢eker.

2. Dogruluk ve namus. Tiirklerin ahsverislerindeki dog-
ruluk ve giivenilirlikleri en ¢ok alu ¢izilen tutumlardan-
dir. On sekizinci yiiz yilda isve¢’in istanbul sefiri sunlari
soyliiyor: “Namuskarhk, diristlik ve dogruluk, bir
Miislimanin biitiin hareketlerinin ruhu olmak lazim ge-
lir. Miisliman yasal yollar disinda hi¢bir kazang elde et-
memekle yilikimlidiir....... Osmanlh Tiirkleri diger fazilet-
leri kadar namuskarlik, diristlik ve dogruluk gibi Kur’
an’'i en kuvvetli hikkiimlerine dayanan erdemleri itiba-
riyle de sayan-1 takdirdirler.” Fransiz yazar Ubucini su
olay1 bir menkibe gibi anlatir: “Dostlarimizdan biri, igin-
de bin kurus olan bir torba ile Istanbul’dan Beyoglu’na
doniiyordu. Tophane iskelesine ¢ikarken torba yirtilir; pa-
ralar dokiilerek rihtima yayilir ve hatta bazilar1 denize yu-
varlanir. Hemen halk iisigiir, herkes bulabildigi kadar
toplar. Torbanin sahibi onlarin biitiin bu hareketlerini
biiyiik bir endise i¢inde seyreder. Fakat her taraftan gelip,
paralar1 deniz kenarinda kalan torbaya koyduklarini go-
riince biraz i¢i ferahlar. Hatta kayik¢ilar suya dalip deni-
zin dibine gitmis olan kuruglar1 ¢tkarmaya baglarlar. Av-
rupali dostumuz biitiin bunlara karsi comertlik goster-
mek isterse de, vazifelerini yapmig olduklarindan bahse-
derek her biri bir tarafa gekilir....” Bir hamal torbay1.yiik-
lenerek adami evine gotiiriir. Adam altinlarini sayar ve ta-
mam oldugunu goriir.

Lamartin

“Tirkiye'de dogruluk bir sokak fazileti haline gelmistir;
saraylarda bile o derecesine tesadif edilmez”
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diyor. Tirkler birbirlerine kars1 degil, herkese karsi dog-
rudurlar ticareti senetsiz, verilen sézlerle yiiritiirler.

3. Algak goniillii, terbiye ve haya sahibidirler. Yabanci ya-
zar, “Osmanh Tiirkleri umumi ve ferdi ahlaklarinin ciddi-
yetini Islam hiikiimlerinin iffet ve haya hiikiimlerine
borgludurlar” diyor. A. Brayer, “Miisliman Tiirkler ara-
sinda kibir ve gurur istidad: adeta bilinmez” der. Bu gii-
zelliklerini de Kur’in’a bor¢ludurlar.

4. Kibar ve naziktirler. Sokaklarda giiriilti ve kavga ol-
maz; sokaklar1 kirletmezler. Dalkavukluk ve baskalarin
kiigiimseme goriilmez. Yashlara saygi gosterilir. Konusur-
ken vakarl ve zariftirler. Terbiye ve nezaket kurallar1 bii-
tiin siniflar igin aynidir. Bir Fransiz soyle 6ver: “Tiirkler
birbirlerine karsi miikemmel bir gorgili usaliiniin bitiin
kurallarina uyarlar.” Yabancilar bu konuda bir ¢ok anek-
dotlar anlaurrlar. A. Kastellan, “Son derece naziktirler.
Adeta bir harp halini andiran kangikliklar iginde bile in-
san hi¢bir hakarete ugramadan ve hatta hi¢bir kiifiir s6zi
isitmeden hedefine vardigimi goriince hayretler iginde
kalir.” diye yaziyor.

5. Bu iilkede diiello ve intihar bilinmez. Kumar oynan-
maz; kiifiirbazlik yoktur. i¢ki gok azdir. Affedicidirler. Ya-
bancilar bu tavirlari genellikle islam dinine baglayarak
aciklarlar. Fransiz gezgin Du Loir diyor ki, “Hi¢ siiphesiz
ki ahlak bakimindan Tiirk siyaseti ile medeni hayau bi-
tiin cihana 6rnek olabilecek durumdadir.” ingiliz yazar
Th. Thornton da, Tiirk’iin ahlaki seviyesini, iyilik telkin-
lerinden ¢ok, ¢evresinde kotiiliik gérmeyerek kazandiginm
soyler. “Ciinkii Tirkler ilk terbiyelerini analariyla, dadila-
rinin gdzleri 6niinde ve onlarin sinirlandirmalari, dzenle-
ri icinde alirlar.”

6. Agirbagh ve ciddi insanlardir. Sokaklarinda bagirip
¢agrigmalar, taskinliklar olmaz; eglencelerinde bile vakar-
larini korurlar. Bu 6zellikler biitiin halk tabakalarinda
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gorilir hatta kiigiiklere bile yansimigtir. “Osmanli Tirk-
lerinin hemen hepsinin tavirlariyla, hallerinde goriilen
vakar, medeni hayatn her tiirld harici fiil ve hareketlerin-
de goze ¢arpan edep ve terbiye ve 6zellikle mevki sahip-
lerinin kiyafet ihtisami Osmanli selam tarzinin (yerden
temenna) asaletini son derece artirmaktadir.” (isve¢ elgi-
si Mouradge d’Ohsson)

7. Aile terbiyesi sefkat ve sevgi iginde verilir; biiyiiklere sayg
ve itaat esasina dayamr. Bogdan Beyi Kantemir yaziyor
“Tirkler uzun bir ayriliktan sonra eger maddi imkanlan
varsa, babalarini yahut silalarini ziyaret etmekle dinen
ylikiimlidiirler.” Fransiz A. Kastellan da diyor ki, “Tiirk-
ler ihtiyarlarla ¢ocuklara hiirmet ve riayet gosterirler ve
hatta iyiliklerini hayvanlara da yayarlar.” Tiirkiye’ de ana-
lar, babalar ve ninelerin ¢ocuklara en tath so6zlerle hitap
ettikleri, ok candan bir 6zenle onlara bakuiklar1 yazilir.

8. Merhametlidirler, iyilik yapmayi, hayrat ve hasenati se-
verler. Merhametin, yukaridaki alintilarda da gorildigi
gibi, uzun yiiz yillardan beri ¢ok saglam ve siirekli bir da-
mar olarak Tirk karakterinde yerlestigi goriilmektedir.
Bu yiizden Tiirk medeniyeti bir anlamda, sefkat ve mer-
hamete dayanan bir vakif medeniyeti olarak gelismistir. Va-
kif olarak kurulan hanlarda ve kervansaraylarda, Miislim
gayrimiislim ayirimi yapilmaksizin yapilan hizmet ve yar-
dimlan yabanci yazarlar hayranlikla kaydetmislerdir. “Bu
hana upki Tirkler gibi Hristiyanlar da kabul edilip, ¢
glin miiddetle iaseleri temin edilir. Ciinkd, Tirk hayrau
din farkina bakilmaksizin biitiin insanlara samildir.” Se-
hirlerdeki imarethanelerde ihtiya¢ sahiplerine her giin,
¢ ogilin yemek verilir. Zekatin ve sadakanin Tiirklerin
toplumsal hayatindaki 6nemine dikkat ¢ekilir, her tiirden
hayir isine tahsis edilmis vakiflardan uzun uzun s6z edi-
lir.
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Fransiz seyyah Du Loir, “Tirkler...yaratihigtan iyidir-
ler, bu hallerini iklimin tesirinden dogmus zannedilme-
melidir; ¢linki Rumlar da ayn1 memlekette diinyaya gel-
dikleri halde mizag itibariyle Tiirklerden o kadar farkl-
drrlar ki, atalarinin ancak fena huylarina, yani hilekarlik-
larina, hainliklerine ve benlik gururuna viaris olmuslar-
dir...” diye yaziyor. Tiirklerin ¢evrelerine karg: iyilik dolu
hayir ve hasenita diiskiin olduklarini miisahade eden ya-
bancilar, bunu genellikle islam dininin iyilik 6giitleyen
kurallarina baglar, Kur’an'in, akrabaya, yetimlere, fakirle-
re, yolculara, esirlere ve avug aganlara yardim konusunda-
ki 6giitlerini kaydederler. “En fena, en hasis vatandas bi-
le fukaraya miitemadiyen sadaka dagitmay1 mukaddes bir
vazife bilir.”

Bir Italyan edibi sunlar1 yazar: “Tiirk’iin sefkat ve in-
saniyet hissini inkara imkan yoktur.....Tiirk irkinin ruh
asaletini gosteren diger hisler, yani en kii¢iik iyiliklere
kars1 besledikleri minnet ve siikran duygusu, 6lmiislere
karg1 duyulan saygi gelenegi, biiyiik bir incelikle yapilan
misafirperverlik gelenegi ve hayvanlara merhamet als-

Bau kiiltiiriinde kolelere karsi takinilan acimasiz ta-
virlar karsisinda Tirklerin merhametli ve insanca tutum-
lar1 biitiin’batili yazarlarin dikkatini ¢ekmis ve ¢ok sayida
yazilmistir: “Diinyada esirlere, kolelere, cariyelere ve hat-
ta kiirek mahkdmlarina Miisliman-Tirklerden daha iyi
bakan ve daha iyi muamele eden hi¢bir millet yoktur.”
Esir pazarlarindan ihtiyar ve sakat koleleri satin alarak
hiirriyetlerine kavusturmak ve bdylece Allah’in rizasini
ummak kokli bir gelenek haline gelmigtir. Borglularin
borg¢larinin 6denerek kurtarilmasi da bu tiir bir gelenek-
tir.

Bu merhamet hayvanlar1 da kapsar ve bunun da gerek
vakiflar halinde gerek bagka bigimlerinde ¢ok ilgi ¢ekici
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drneklerine sahit olunur. ikinci Bayezid Han déneminde
“Kasaplar her giin muayyen miktar kedi ve kdpek besle-
mekle miikellef kilinir.” Ayrica, “Sam’da hastalanan kedi-
lerle képeklerin tedavisine mahsus bir hastane vardir.”

On sekizinci yiiz yilda, tagimacilarin hayvanlara kotu
muamele etmemesi, belirtilenlerin istiinde yik vurma-
masi ve bu hallerin denetlenmesi igin ilgili kadilara hi-
kim ¢ikartulmisur.

9. Tirklerin kanaatkarligy ve temizlik duyarhklan hak-
kinda da ¢ok sey yazilmisur. Tiirklerin saghkli ve uzun
yagsamalar1 onlarin temizlik dikkatleri ve az yemek yemele-
ri ile agiklanir. Mutfaklarindaki, sofralarindaki temizlik-
ten s6z edilir. Sik stk hamama giderek temizlenmeleri 6v-
gl konusu olur. Viicut ve elbise temizligi Miislimanlar
i¢in zorunludur; temizlik imanin esaslarindandir. “Diin-
yanin biitiin milletleri i¢inde temizlige Islam sahasindaki
Osmanh Tiirkleriyle iranhlar kadar riayet eden bir millet
yoktur...”

10. Tiirklerin iman ve tevekkiillerinden dogan gsecaat
ve gelecek endisesizli§i de yabancilarin dikkatini ¢ekmistir.
“Tiirkler kaza ve kaderin degismeyecegine ve mukadde-
rattan kurtulmak imkani olmadigina iman ettikleri i¢in,
olime karg: adeta hissiz denilecek kadar metanet goste-
rirler.” Ingiliz yazar1 Th. Tornton, “Kaza ve kader akidesi
Osmanli ordularinin muvaffakiyetleriyle teyid edildikge,
bir kahramanhk menbar sayilarak biiyiik bir itibar gor-
mekteydi ve iste bundan dolay1 bilhassa askere sevk ve
gayret veren bir amil telakki edilirdi.” diye yazar. Her
hangi bir gorev halinde, gelecek endisesi tasimamak ya-
hut padigsahtan gelen kendi katil fermanini sogukkan-
lilikla karsilamak da bu inancin tezahiirlerindendir.

11. Cevreye ve hayvanlara karg gosterilen sayg: ve merha-
metten Otiirl, mesela avcilik ugursuz bir faaliyet olarak
gorilmiistiir. Lamartin §0yle yazar: “Tiirkler canli ve can-
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siz mahldkatn hepsiyle iyi gecinirler. Agaglara kuslara,
kopeklere, elhasil Allah’in yaratug her seye hiirmet eder-
ler. Bizim memleketlerde bagi bos birakilan veyahut ceza-
landirilan bu zavall hayvan cinslerinin hepsine sefkat ve
merhametlerini tesmil ederler.” Ingiliz kadin gezgini di-
yor ki, “Tirklerin tabiat giizelliklerine o kadar hiirmetle-
ri vardir ki, eger bir aga¢ bulunan yerde ev yapacak olur-
larsa, damlarinin en giizel siisi saydiklar1 bu agaca kifi
gelecek bir agiklik birakirlar.”

12. Mertlik ve soziinde durmak, alu ¢izilen karakter 6zel-
liklerindendir. isve¢ sefiri, “Miisliman Tiirkler yeminle-
riyle ahitlerine de son derece sadiktirlar. Fakat Allah’in
adin1 agizlarindan diisiirmemek aliskanliklarina bakilirsa,
sozlerine Cenab-1 Hak’ki sahit g&stermeden hig¢bir sey
soylemek istemedikleri anlasihir. O takdirde bir yemin
olarak “Vallahi” kelimesini kullanirlar.” diye yazar. Bir di-
geri, “Tirkler vaatlarina dindarane bir sadakat gosterir-
ler.” der. Bir digeri, Tirklerin mertlik duygularindan ve
bu duyguyu tasiyanlara gosterdikleri saygidan s6z eder.

Sonug¢ olarak, biitiin bu sayilanlar ve benzerleri Tiirk
tarihi i¢inde kiltirimizde gergeklestirilen degerlerdir ve
Tirk’tin karakteri olarak tezahiir etmislerdir. Ancak, da-
ha 6nce de ifade edildigi gibi, bir milletin uzun tarihi bo-
yunca, ¢esitli medeniyet devrelerinden gegerken higbir
sekilde degismeyen bir karakter sergilemesi miimkiin de-
gildir. En azindan, kiiltiirel imanin derinligine gore, ka-
rakter 6zelliklerinin biitiin topluma yayginlig1 ve eylemle-
re aksedis nispetleri degisir; bazi1 degerler 6ne ¢ikar, ba-
zilar1 perdelenir; ancak, solgun yahut biraz daha belirgin
bir iz takip edilebilir. _

Calismamizda kullandigimiz ¢esitli kiiltiirel donemle-
re ait 6rnekler, merhamet, adalet, dogruluk, hosgori gibi
bir ¢ok degerin, hemen biitiin tarihi devrelerde Tiirk mil-
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leti igin, tezahiir bigimleri degisse de, esasi degismeyen
bir karakter ¢izgisi olusturdugunu gostermektedir.

1 Peyami Safa, Millet ve insan, istanbul-1943, 5.29

2 Uriel Heyd, Tiirk Ulusgulugunun Temelleri, Ankara-1979, s.42-43
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7 M. lzzet, a.ge. s.159

8 M. izzet, age. 5.164

9 Erol Giingor, Kiiltiir Degismeleri ve Milliyetgilik, istanbul-2003, 5.124-129

10 E_ Giingér, a.ge. s. 125

1T M, izzer, age.s. 159

12 Giistav Le Bon, Uluslarin Yiicelisinin Psikolojik Yasalari, istanbul-1998,
5,17, 25 ve devam

13 prof. Dr. Ozean Koknel, Kaygidan Mutluluga Kisilik, istanbul-1999, s.
L9

14 3, Koknel, age. s. 21

15 prof. Dr. Cengiz Giileg, Tiirkiye'de Kiiltiirel Kimlik Krizi, Ankara-1992,
s.15

16 . Koknel, a.ge. s. 23

17.6. Koknel, a.g.e. s. 22-25

18 (3. Koknel, a.g.e. 5.50

19 C. Gileg, age.s. 13

20 Dog¢. Dr. Mahmut Tezcan, Kiiltiir ve Kigilik, Ankara-1987, s.75-85

AV Tezcan, a.ge. 5.92

22, Giingor, a.g.e. s.129

23 prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, Ankara, c.l,
5.7

24 prof, Dr. ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, istanbul-1983, 5.332

25 Mahmut Arslan, Step imparatorluklarinda Sosyal ve Siyasi Yapi, istan-
bul-1984, s. 5
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26 Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, istanbul-1978, c., 5.321,322

27 Ziya Gokalp, Tirk Medeniyeti Tarihi, istanbul-1976, 5.25

28 . Ogel, age.s. Cl, 5213

29 prof. Dr. Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimi yeti Mefkiiresi Tarihi, istan-
bul-1969, c.I, s. 123

30 Osman Turan, age. c.l, s.65

31 Osman Turan, age. c.l, s.68

32 Lev Gumulyev, Eski Tiirkler, Vilayet Muhtaroglu terciimesi, s.216

33 ibrahim Kafesoglu, a.g.e. s. 333

34 Lev Gumulyev, a.ge. s. 200

35 Lev Gumulyev, age. s.374

36 Bahaeddin Ogel, a.g.e. c.Il, s192

37 M. Arslan, age.s.30

38 Bahaeddin Ogel, age. c.I, s.512

39 Lev Gumulyev, a.g.e. s.209

40 Osman Turan, a.g.e. istanbul-2003, 5.1109

41 Ebu Osman Bahr el Cahiz, Hilafet Ordularinin Menkibeleri ve Tiirklerin
Faziletleri, Ceviren, Ramazan Sesen, Ankara-1967, s.56, Bundan
sonraki kaynag: gésterilmeyen alinular bu kitaptandir.

42 Osman Turan, a.ge. istanbul-2003, s. 188

43 prof. Dr. Niha.t Keklik, Tiirklerde Ahlak ve Diinya Goriigii, istanbul-
20001, s.26

44 Nihat Keklik, a.g.e. 5.27

45 ismail Hami Danismend, Garp Menbalarina Gére Tirk Seciye ve Ahlaki,
istanbul-1982, s. 9

46 prof. Dr. Erol Giingér, Kiiltir Degismeleri ve Milliyetgilik, istanbul-
2003, 5133

47 Osman Turan, a.ge., istanbul-2003, 5.202

48 Osman Turan, a.g.e., istanbul-2003, 5.361

49 Osman Turan, a.gee., istanbul-2003, 5.191

50 Osman Turan, a.g.e., istanbul-2003, 5.220

51 Osman Turan, a.ge., istanbul-2003, 5.22

52 Osman Turan, a.g.e., istanbul-1969, c.ll, 5.147

53 Osman Turan, a.g.e., istanbul-2003, 5.377

54 Osman Turan, a.ge., s.359

55 Nevzat Kosoglu, Tirk Dinyast Tarihi ve Tirk Medeniyeti Uzerine
Diigiinceler, istanbul- 1990, s.121
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56 Osman Turan, a.g.e. istanbul-1969, c.Il, 5.166
57 Osman Turan, a.ge. istanbul-2003, 5.236

58 Erol Giingdr, a.g.e. s.143

59 {. Hami Danismend, a.ge. s.204



Cihan Hakimiyeti Fikri
ve
Fatih

TaNRI tarafindan gorevlendirilmis, se¢ilmis yahut
teyid edilmis olma inanci tarihte oncii bazi insanlar ve
toplumlarda goriilen bir olgudur. Bu inanca sahip lider ve
toplumlar ¢ok daha gerilimi yiiksek, atak ve korkusuz
hamleler gerceklestirirler. Bu olgunun, toplumlarin belir-
li bir gerilim diizeyine geldikten sonra ortaya ¢tkan inang-
lar oldugunu séyleyenler de vardir. Buradaki 6ncelik ayn
bir tartigma konusu olsa da, bu inanglarla toplumsal ge-
rilimin yiksekliginin birlikte gorildigi kesindir; inang
ve eylemler birbirini beslemektedir. Tiirk tarihinden or-
neklersek, Kizilelma inanci fetihleri beslemekte, fetihler
gerceklestik¢e Kizilelma inanci pekismektedir.

*

w ok

Mogollarm Gizli Tarihi’'ni Almancaya ¢eviren Prof. E.
Haenisch, Cengiz Han’in basarilarinin ii¢ temele dayan-
digini, bunlardan birinin de, “Semann vekili olduguna inan.
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mast” oldugunu soyler.! Profesér’e gére, yagma ve inti-
kam saiki ile baslayan ve gittik¢e biiyliyen basarilar1 onda
diinyaya egemen olmak i¢in Gok tarafindan gorevlendi-
rildigi inancin1 dogurmustur. “Gaokte bir giines oldugu gibi,
yeryiiziinde de ancak bir han olmahdir.”2 Goriildiigii gibi, Cin
Imparatorlugunda ve Hunlardan itibaren Tiirklerde gorii-
len, gokte tek giines, yerde tek han fikri Cengiz Han’da
yeniden ortaya ¢ikmistir.

Mogollarin Gizli Tarihi’'nde kaydedildigine gore, Cengiz
Han'in biyiik dedesi olan Bodongar, Dobun Mergan’'in
karis1 Alan-Koya’nin, gékten inen bir 151k ile birlegmesin-
den, yani babasiz olarak dogmustur. Ve, onun neslinin
diinyaya egemen olacagina dair isaretler vardir. Alan-Ko-
ya bu hususu ¢ocuklarina ag¢iklarken, onlarin tanrinin ¢o-
cuklant oldugunu, “Biitiin insanlarin ham olduklar za-
man halkin bu hakikati” anlayacagini sdyler.3

Cengiz Han’in diinya hakimiyeti ile ilgili bir de riiya
rivayeti vardir ki, Osmanli kurulusundaki riiyay: hatirla-
ur: Babasi Yesiigey Baur, Timugin’e kiz bakmak i¢in da-
yilarina giderken, Ungirat boyunun ermis kisilerinden
Dey-secen ile kargilagirlar. Timugin’i géren Dey-segen,
“Senin oglunun gozleri atesli ve ylizii nurlu” der ve bu ¢o-
cukla ilgili bir riiya gordigiini sdyleyerek anlatr: Asil bir
dogan pengeleri ile ay ve giinesi yakalayarak, getirip elleri iizeri-
ne koyar.4 Riiyay1 anlatan kisi Timugin’le babasini evine
davet ederek, giizel bir kiz1 oldugunu, onu gérmelerini is-
ter. Sonunda Timug¢in bu kizla evlenecektir.

Timugin’in hanliga gegisinden 6nce de Hor¢i'nin gor-
digi riiya vardir. Beyaz bir 6kiiz, sirtina yiiklenmis bi-
yiik bir ¢adir diregini ¢ekerek, Timug¢in’in ardindan go-
miirdeyerek gelir ve sdyle soyler: “Gékle yer Timugin't ulu-
sun hiikiimdar: ilan ettiler. Simdi Timugin ulusun idaresini
alsin.”> Bu riiyay1 Timugin’e anlatan Horg¢i bahsisini ister.
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Timugin han olup devleti tegkilatlandirmaya basladiginda
sOziinii unutmayarak Horgi'yi timen komutani yapar.6

Cengiz Han'in miihiiriinde su ibare vardir: “Gokte tek
Tanri, yerde tek han; Yerin efendisinin miihrii.”

*

* %

Amerika Birlesik Devletleri'nde baslangicindan beri,
bir segilmiglik fikrinin var oldugu gorilmektedir. Bu inan-
cin soz ve eylem olarak ortaya ¢ikiglar1 uzun zaman 6nce-
sinden itibaren tarusilmistir; bugiin de konusulmaktadir.
Rousseau’nun bu tiir se¢ilmislik iddialarina karsi cevabi
pek serttir:

“O halde sizin ilihiniz bizim Allah’nmiz degildir, diycce-
gim ben. Zira kendisine tek bir halki se¢gmekle ige bagla-
yan bir ilah, biitiin insanlarin Allah’t olamaz.”8

Cok yerinde olan bu itiraza ragmen, tarihi gergeklik ve
islev agisindan 6nemli olan bu gorevlendirmenin ger¢ek-
ligi degil, halklarin buna inanmasidir.

flk Amerikan gd¢menleri arasinda yeryiiziinde Allah’
1n cennetini kurmak tzere “segilmis halk” olduklar1 inanci
yaygindir. Bu ilahi se¢imin isareti ise basar1 ve zaferdir.
Esasen Piiriten ahlakinda basari, ayni1 zamanda 6te diinya
i¢in se¢ilmigligin yahut kurtulusun bir isaretidir. Birlegik
Devletler’in kurucu bagskani Georges Washington’un ilk
bagkanlik konusmas: ¢ok dindarca ve bu inanca isaret
eder niteliktedir: .

“Insanlarin iglerine yén veren o goriinmez ele, hig bir
halk Amerika Birlegsik Devletleri halkindan daha fazla
sitkretmek ve ibadet etmekle yitkiimli degildir. Milli ba-
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gimsizhik yolunda Amerika Birlegik Devletlerine attirilan

her adim, ilihi miidahalenin damgasimi tagiyor goriinmek-
tedir.™d

Birlesik Devletler’in {i¢lincii bagkani Jefferson bu s6z-
leri daha da agar ve Amerikan halkinin “Allah’in segilmis
halki” oldugunu ilan eder.

Bu inang yahut anlayis belirli 6l¢iilerde hemen biitiin
Amerikan baskanlarinin konusmalarinda dile getirilmis-
tir. Bazilar1 bunu pek a¢ik sdylemislerdir. Bagkan Nixon,
“Allah Amerika’yla birliktedir; Allah, Amerika’'min diinyay
yénetmesini istiyor.” diye konusur.10 Bu konuyu daha fazla
a¢madan, giincelligini de diisiinerek Garaudi'nin bir de-
gerlendirmesini alalim. Biitiin siyasetlerin en kanlisi ola-
rak niteledigi Amerikan siyasetinin, “Segilmis halkiz efsane-
sine” dayandigini séyleyen yazar, sunlari eklemektedir:

“Bunlar Allah tarafindan gorevlendirildikleri bahanesiyle,
kendilerini sadece insan iradesiyle ortaya konmug olan
her tiirlii milletler arasi kanunun, mesela Birlegmig Millet-
ler kararlarinin iizerinde goriirler.”11

* %

Cihan Hakimiyeti inancinin, Tirk tarihinin ik do-
nemlerinden itibaren goriildiiglii ve Osmanlinin yiikselis
doneminde yeniden ilkiilestigi gorilmektedir. Fatih’in
kisiliginde bu inang ve fetihlerinde bu inancin ortaya ¢i-
kislar1 izlenebilmektedir.

Tarih-i Ebul Feth’in yazar1 Tursun Bey, onun hudutsuz
niyetlerinden s6z eder.!? Tarih¢i Babinger, Fatih’in harp
planlarinin Italya’ya ve ardindan Almanya’ya boyun eg-
dirmege “kadar ileri” gittigini yazar. II. Mehmet Han’in
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bir cihan devleti kurmak emelini, ¢evresinde bulunmus
olan italyan danisman, tiiccar yahut diplomatlar yakin-
dan bilir ve raporlarinda yazarlar.

Langusto’nun ifade ettigine gore, Fatih istanbul'un
fethinden sonra, “her giin bir iki danigymanina, Ancona’l
Ciriaco ve baska bir Italyan’a Roma ve daha baska mem-
leketlerin tarihini huzurunda okutuyor. Bunlara Laertius,
Herodot, Livius, Quirtius’un eserlerini ve papalarin, im-
paratorlarin, Fransa kirallarinin, Longobardlarin kronik-
lerini okutturuyor.” Her seyi ayrintilarina kadar 6grendi-
gini sdyleyen yazar soyle devam eder:

“Askeri bakimdan diinyanin vaziyeti kadar ilgi ve zevkle
ogrendigi hig bir gey yoktur. Durumu biiyiik bir dikkatle
yoklayan bu adam hilkmetmek arzusu ile yanip tutugu-
yordu. Igte biz Hiristiyanlar boyle bir adama gatmig bulu-
nuyoruz.”13

Bir baska italyan Jacopo Tedaldi, Fatih’in 6zellikle Se-
zar ve Iskender ile ilgilendigini sdyleyerek, mevcut genis
imparatorlugu ile yetinmedigini, “Hiristiyan ilkelerine
dalmay: tasarlamakta ve oralara sokulmay: kétii bir niyet
olarak aklina koymus bulunmaktadir.” demektedir.14 Yi-
ne bu zatin yazdigina gore, Sultan Mehmet Han, “Bugiin-
ki Malghera (Magara) tahkimatindan adaya uzatilacak
bir képrii yoluyla Venedik sehrini zaptetmek” plani yap-
migtir.15

Babinger’e gore, Fatih baslangigta, ge¢misin biiyiik fa-
tihlerinin yaptiklarini tekrarlamak istiyordu. “Fakat, ¢ok
ge¢meden onlarin yaptiklarini, tasarladig ve gergeklesti-
rebilecegini muhakkak saydig! planlarinin yaninda kiigtik
gormeye basladi.” Jacopa Languschi, Fatih'in niyetlerini
soyle anlauyor:
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“Makedonya kiralinin oglu Iskender daha az bir kuvvetle
Asya’ya gitti. §imdi, diyor, zaman degigmigtir. Tipk vak-
tiyle batihlarin doguya gitmig olduklar gibi, kendisi do-
gudan bauya gidebilirmig. Biitiin diinyanin tabi olacag
kuvvet, iman ve idare bir tek olmali imig. Bu birligi mey-
dana getirmeye diinyada en layik yer Istanbul’dur. Ciinki
bu sehir hiristiyanlari rim edebilir.”16

Floransa’lh Benedetto Dei kroniginde, Fatih’in kendi-
sinden Italya’nin durumunu sordugunu, kendisine kiral-
liklar hakkinda bilgi verdigini anlatir. Fatih'i, muhtemel
niyetinden caydirma yoniinde verilen bu bilgilere kars
Fatih su cevabu verir:

“Ey benim Floransalm, senin her dedigini anladim ve
inaniyorum; ama, sana cevaben diyorum ki, gegmig za-
manlarda elde ettiginiz o biiyitk bagarilarn gimdi artik ya-
pamazsimiz; ¢iinkii, o zaman hayranhk uyandirmamza se-
bep, italya’min yegane efendileri olan Roma’hlarin kudre-
ti idi... Halbuki bugiin siz yirmi hitkiimet halindesiniz ve
birbirinizle anlagamiyorsunuz, birbirinizin can diigman:-
siniz... Benim niyctlerime hizmet edecek bir ¢ok seyler de
biliyorum: Ve kendimi geng, zengin, talihi yaver gorerek
hem Sezar’i, hem iskender’i, hem Serahs’ ¢ok geride bi-
rakmak emelindeyim...”17

1. Mehmet Han, gonderdigi zafernamelerde “Allah ta-
rafindan teyid edilmig” ibaresini kullanir ve askerlerini de
“Allah’in ordusu” olarak niteler.18 Kutsal Emanetleri,
Kabe’nin anahtarlarini heniiz alamadig: halde zaman za-.
man “Halife” invanini ve Istanbul igin de “Dar’iil hilife”
adini kullanir.19 Yine, Fatih devrinde, miihr-ii hiimayun’u
tasiyan fermanlarda, “Biitiin diinyaya hakim olan hiikiime-
tim” yahut “Indyet-i ilahiyeye mazhar olmug hiikimetim” gibi
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ibarelerin kullanilmasi, cihan hakimiyeti ve ilahi teyid
fikrinin acik ifadeleridir.20 Niccola Sagundino isimli ital- .
yan, Fatih’in Kizilelma inancini §6yle anlatr:

“Kendisine Italya Kirahigini, Roma sehrinin zapum ve Is-
tanbul’u Tanri tarafindan tayin olunan devlet merkezi ola-
rak vaad eden bazt kehinetlere dayaniyor. Bu hitkimet
merkezi de, Istanbul degil Roma olmali imig ve kizim
(istanbul’u) zorla aldiktan sonra, anasini da (Roma) ala-
bilmesi gayet tabii imig...”21

Bu haber, Fatih kadar, onun ¢evresinin ve hatta za-
manindaki toplum vicdan ve muhayyilesinin Kizilelma’ya
ne olglide doniik oldugunu gostermektedir. Demek ki,
halk i¢inde Roma Kizilelmasi’'na doniik anlatu ve kehanet-
ler canlidir. Bu rivayet ve kehanetlerin eskiligine de Ba-
binger dikkat ¢ekiyor.

Osmanbh tarihgisinin yazdigina gore, Belgrat kalesi ku-
satmasinda, yarma hareketi yapmak tizere kaleden ¢ikan
Sirp birlikleri Otag-1 hiimayun’a dogru ilerler. Osmanli
komutanlari Sirp birliklerini biraz daha iceri ¢ekip, tama-
men imha etmek plani ile, Padigah’a biraz geri ¢ekilmesi-
ni arzederler: “Kifiri ¢ekelim kal’aya, canli kurtarmaya-
lum. Padisah bir ka¢ kadem geriye yoriisiin.” Halbuki
Fatih, ikbalinin yiice olduguna inanmistir ve taktik olarak
da olsa, onun i¢in geri adim atmak yoktur;

“Diigmenden yiiz déndiirmek magldbiyet nigamdur. El-
hamdiilillah benim ikbalim yiicediir. idbar nasib-i diig-
mendiir.” :

diyerek diisman iistiine at siirer. Bir diger savasta kilicty-
la vurusurken bacagindan bir karg yarasi alir; ama ¢ekil-
mez.
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Goriiliiyor ki, yenilmezligine inanmug, talihsizligin an-
cak diisman icin olabileceginden emin bir basbugla kars:
karsiyayiz ki, Hammer’in soyledigi gibi, boyle inanmig bir
insanin zaferi kesin gibidir. Ayrica Fatih, giicliniin de far-
kindadir. Rumeli Hisarr’'nin yapim karari iizerine gonderi-
len Bizans elgilerine, beni, benden evvelkilerle karigtir-
mayin, “Simdi benim kudretimin ulagtigt yerlere onlarin emelle-
ri bile yetisemezdi.” dedigi meghurdur.22

Batili kaynaklar Sultan II. Mehmet Han’in, bir yandan
da Italya ve Almanya’da gii¢lii bir istihbarat ve casusluk
ag1 kurdugunu séylerler.23

Istanbul’'un fethinden &nce Tiirk ve Bizans halklar
arasinda yayilan s6ylentiler ve inanglar, iki ayn toplulu-
gun sahip olduklar gerilim diizeyini ve motivasyonlari-
nin yéniini gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Tiirkler
arasinda yayilan rivayetler hep Istanbul’un fethine déniik
miijdeler seklinde oldugu halde; Bizans halk: arasinda
yayilanlar Istanbul’un diisiisii ile ilgili anlatlardir. Istan-
bul’u zaptedecek kavimler hakkinda ¢esitli sdylenceler
dolagmaktadir ki, bunlar arasinda Tiirkler de vardir. Bir
rivayete gore, Kral Hunyad Kosova Savasi sonrasinda ¢ok
kederli bir sekilde otururken, yanina bir ihtiyar yaklasir
ve sunlar soyler:

“Rumlar mahvoluncaya kadar Hiristiyanlar daima bed-
baht olacaklardir. Hiristiyanlarin nikbeti sona ermesi igin
Kostantiniye’nin Tirklerin eline gegmesi lazimdir.”24

Istanbul'un bazi kapilarinin ugursuzluguna dair
yayilan inanglar sebebi ile de, Imparator bir kag kapiyi
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ordiirerek kapattirmistir. Tiirklerin arasinda ise o siralar,
Istanbul'u fethedecek olan komutan ve askeri 6ven iinlii
hadis ve “Istanbul fetholunmadan kiyamet kopmayacaktir”
benzeri hadisler dillerde dolanmakta ve yiirekleri pekis-
tirmektedir.

Prof. Dr. Osman Turan’in dikkat ¢ektigi gibi, o yiiz
yillar i¢inde Anadolu’da Battal Gazi, Danismend Gazi gi-
bi gazi ve fetih destanlar1 olusurken, Bizans gevrelerinde
para, kadin ve menfaat ¢ekismeleri tzerine kurulu Akri-
tas destani yaygindir.

Daha sonra Tiirklerde devam edecek olan rivayete go-
re, Ayasofya oniinde dikili bir siitun tizerindeki Justinya-
nus heykelinin bir elinde tuttugu Kizilelma, cihan haki-
miyetini temsil etmektedir. XIV. yiiz yilda bu elmanin
diismesi ugursuzluk sayilmig, hatta bazi kesimler bunu,
Bizans’in Tirkler tarafindan alinacagina isaret saymislar-
dir. Tiirkler arasinda Kizilelma’ya dogru kahramanlik hi-
kayeleri kurulurken, Bizanslilar arasinda, sehrin Konstan-
tin isimli bir imparator zamaninda diisecegine dair sdy-
lentiler dolasmaktadir. Bizansh tarih¢inin yazdigina gore,
“Istanbul gehri Konstantin adl bir hiikiimdar zamaninda kaybe-
dilecektir.”25

Bazi Osmanli kaynaklar1 Fatih’in dogdugu yil Kons-
tantiniye’de bir takim olaganiistiilikler meydana geldigi-
ni yazarlar.26 1. Mehmet tahta ¢ikuginda ise, bir Halley
kuyruklu yildizi gorilmiig; devrin papazi bu goériintiyi
hayra yormayarak, “Tiirk ve Miisliiman dostu zindik yildiz”
diye aforoz etmis.27

Romen Akademisi’nin yayimladigi bir el yazmasinda,
Istanbul’da yasadig1 anlasilan yazar Bizans’ta yasayan ¢ok
ilgi gekici soylentiler nakletmektedir. Bizans’in kurulusu
ile ilgili bilgiler verilirken, “Bir giin vukua gelecek olan
Osmanli istilas1 evvelden haber verilmekte, fakat ayni za-
manda hrristiyanlarin muhakkak surette bunun intikami-
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ni alacagy zikredilmektedir. Risalede Istanbul’un diigece-
gine dair degisik alametler anlatulir: 12 Mayis gecesi bii-
yuk bir 151k zuhur ederek Ayasofya’y:r kaplar; sonra, bir
tek alev haline gelerek goge yiikselir. Bu olay sehrin diise-
cegine delil sayilir ve “Grekler bunu goriince hayrette
kaldilar ve gozleri yas iginde kalarak aci ac1 bagnstilar,
‘Tanr1 bize aci...””28 Patrik bu olay iizerine ruhban top-
layip, “eski kehanetlerin tayin ettigi saatin yaklastig1” ka-
naati ile imparatora ¢ikmaya karar veriyorlar. “imparator
bunu isitince 6li gibi yere yikildi ve uzun miiddet sessiz
kald1. Oyle ki, yiiziine giizel kokular serpilerek gii¢ halle
kendine getirilebildi.” imparatora sehrin terkedilmesi
teklif edilirse de, Konstantin bunu kabul etmez.

Bu olaydan bir siire sonra 28 Mayis giinii siddetli ¢ar-
pismalar olmus ve Bizanslilar basarili bir savunma ver-
mislerdir. Hatta Sultan II. Mehmet, deniz tarafindan Bi-
zans’a yardim gelebilecegi endisesi iginde ¢ekilmeyi bile
disiinmektedir. O gece, basta Aksemsettin olmak iizere,
din adamlaryr-asker arasinda dolasarak fethin muhakkak
olduguna orduyu inandirmaya ¢aligmakta ve fetih hadis-
leri okumaktadirlar. O gece bir olaganiistiiliik olur. S6zii-
gecen risalenin yazari §6yle anlaur:

“Mahvolmaya mahkim sehrin istiine, okiiz gozi bityik-
ligiinde ve sanki onun muhakkak olan feci akibetine ag-
layan goz yaslar: gibi damlalarla, miithig bir kan yagmuru
yagdu. Patrik, Imparator’a, ‘Biiyiik alevin iginde semaya il-
tica eden azizlerin (12 Mayis'taki olaya isaret ediyor) se-
hirden ayrilmasindan sonra, iste tabiat bile bize agh-
yor.”29

Daha da ilginci, yazar sdyle devam ediyor:
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“Fatih Mehmet kanla dolu bu sis ve yagmurdah cesaret
buldu. Onun yanindaki kihinler bu hadiseyi pek yakinda
kat'i surette tahakkuk edecek olan fethe bir delil olarak
izah ettiler.”

Hammer istanbul hakkindaki halk rivayetlerini anla-
tirken, “Bu rivayetlerin tetkiki bir zaman fikrini, bir mil-
letin havasini, bir hiikimetin mevkiini uzun tecriibe ve
zahmetli mesaiden daha ¢abuk anlatir.” der ve bu tiir ri-
vayetlerin “halki tahrik i¢in bir manivela gibi tesir” etti-
gine isaret eder. Hammer soyle devam eder:

“Kavimler de sahislar gibi -istikbal hakkinda hasil ettigi
itikad kendisinin kuvvetinden yahud zaafindan neg’et et-
tigine gore- saadetini yahut harib olmasini bizzat hazir-
lar. Tesadiifi kehanetler de bazan bir muzafferiyete yahut
bir hezimete scbep olabilirler; fakat, bir kavmin daima
tekrarlanan itikatlar1 o kavmin feyiz yahut inhitatina tesi-
ri oldugundan, millet istikbalinin kuvvetli miiessirlerin-
den addedilmelidir. Bu itikatlar, mengeleri ve tasvir etmig
olduklar: dahili istidad: gésterirler. Kudretini bilen cesa-
ret ve kudret zafere inanir; zaaf ve korkaklik ise hezime-
tine evvelden mazaret arar ve degismeyen takdir ile
mahk@m oldugunu iddia eder.”30

*

* %

Kiliselerin birlestirilmesi yoluyla Hiristiyan diinyasi-
nin birligini saglamak fikri yiiz yillardan beri Papaligin bir
tilkiisi olarak yasamis, ayni zamanda ¢ok kanl ¢ekigme-
lerin kaynagi olmustur. Genellikle Ortodoks olan Balkan
halklar1 ve Bizans bu miicadeleler ¢evresinde ¢ok zulim
gormis oldugu igin, Tirklerin adil olmalari, zamanina
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gore ¢ok yiiksek bir insan hak ve 6zgiirliklerine saygi su-
tru gostermeleri, bu halklar i¢in ¢ok derin ve etkili bir
anlam ifade ediyordu. Fatih’in Balkanlardaki fiitdhatinda,
ozellikle veziriizam Mahmut Pasa eliyle gerceklestirilen-
lerin kolayliginda, Hiristiyan halkin bu beklentilerinin
pay1 vardir. istanbul’un fethinde de ayni beklentiler, siip-
hesiz ¢ok karmagsik duygular halinde halkta vardi.

Istanbul igin Tiirk tehlikesi iyice belirginlesince, Bi-
zans imparatoru, Papa’dan yardim istemis, Papa da, kili-
selerin birlesmesi kosuluyla bu yardimi vadetmisti. Care-
siz kaldigini diisiinen imparator bu teklifi kabul etmisti.
Bunun iizerine iki yiiz kadar italyan askeri ile Istanbul’a
gelen kardinal izidor, 6 Nisan 1453 giinii Ayasofya kilise-
si'nde, Rum patrigi Grigorios Mammas'la birlikte ortak
bir dyin diizenler. Bdylece, Katolik ve Ortodoks kiliseleri-
nin birlestigi ilan olunur. Ancak, imparator’un istanbul’u
kurtarmak i¢in giristigi bu hareketten halk memnun ol-
mamig; imparatoru tekfir etmiglerdir. iste bu siralarda
bagbakan Lukas Notaras’in, “Istanbul’da Latin sapkasi gor-
mektense, Tiirk sarigimt tercih ederim” dedigi rivayet edilir.3!
Istanbul halki 1204 Hagh Seferi’nde istanbul’un isgal edi-
lisini, yapilan yagma ve zuliimleri unutmamistir. Patrik
Grigorios ve Imparator’a kargi bagbakan Lukas ve Orto-
doks kilisesinin ileri gelenlerinden Gennadios Skhlarios
Ortodokslugun bagimsizhigini savunuyorlard: ki, bu so-
nuncusu, fetihten sonra Rum Ortodoks patrigi se¢ilmis-
tIr.

Fatih Istanbul’a girip, biitlin sehir halkinin mal ve can
givenliginin teminat altinda oldugunu ilin eden ferma-
nimt yayimladiktan sonra, Patrik se¢iminde de, eski Bi-
zans gelenegindeki torenin aynen uygulanmasina izin ve-
rir.32 Daha sonra, patrige bir ziyafet verip, kendisine de-
gerli bir asa hediye eder: “Her vakit meveddetimden isti-
fade edebilirsiniz” diye iltifat eder. Yeni patrigi avluya ka-
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dar gegirir; devlet biiyiiklerine de, sinoda kadar Gennadi-
os’a refakat etmelerini emreder. Yeni Patrik boylece, Os-
manl vezir ve pasalarindan olusan bir alayla, yeni patrik-
lik merkezi yapilan Havariyun kilisesine gelir. Ardindan
Fatih, Patrik’in sahsina dokunulmazlik saglayan, diger ra-
hiplere ve Rum cemaatine ayricaliklar taniyan bir berat
gonderir.

Bir ka¢ giin sonra Galata halkina verdigi ahidname
sOyle baslar:

“Ben ulu padigah, ulu sehingah sultan Mehmed Han b.
sultan Murad Han"im, yemin ederim ki, yeri ve gogii ya-
ratan perverdigir hakk: igiin, ve hazreti Resdl aleyhisse-
latii vesselimin pik ve miinevver, mutahhar ruhi igiin ve
yedi mushaf hakki igiin ve yiiz yirmi dért bin peygamber
hakki igiin ve dedem ruhi igiin ve babam ruhi igiin ve be-
nim bagim igiin ve oglanciklarim bag igiin kugandigim
kilig hakki i¢iin gimdiki halde..... buyurdum ki, kendiileri
ve mallar1 ve rizklar1 ve miilkleri ve mahzenleri ve baglan
ve degirmenleri ve gemileri ve sandallari ve bilciimle me-
talar ve avratlani ve oglanciklar ve kullari ve cariyeleri
kendilerin ellerinde mukarrer ola...”33

Ertesi y1l benzeri bir berat Mora Rumlarina goénderilir.

Fetihten sonra Papa V. Nikola, 30 Eyliil 1453 tarihin-
de bir beyanname yayimlayarak biitiin Hristiyanlar sila-
ha sarilmaya ¢agirirsa da, sesini duyan olmaz. Papa’nin
harekete gegirmeye ¢alistigi Adalar halklar1 ve Balkanlar-
daki despotluklar, bu arada Sirp, Eflak, Bosna, Mora ve
bir kesim Arnavut kral ve senyérleri 1454 baharinda elgi-
ler gondererek Fatih'i tebrik eder, salinan vergileri kabul
ettiklerini beyan eder yahut eski vergilerini sunarlar. Bu
gelismeler icinde, istanbul fethinin, Avrupa ve Balkanlar-
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daki dini bagnazligin yumusamasinda da etkili oldugu
goralur.

Tiirklerin diger din ve milletler karsisindaki bu hosgo-
rili tutumlarinin, onlari cihan hakimiyetine gotiiren de-
gilse de, hakimiyetlerini temellendiren 6nemli bir olgu
oldugu soylenebilir. Dikkat edilmesi gereken nokta su-
dur: Fatih, gayrimislimler kargisindaki insani tumu, ayni
zamanda fetihlerini kolaylastiran bir siyasi tavir olarak
kullanmigsa da, bu tutum onun sahsi se¢im yahut siyase-
ti degil, biitiin Tirk topluluklarinda hakim olan bir an-
layisin eseridir. Bunu suradan anliyoruz ki, devletin hu-
kuki yapist bu temel iizerine kuruldugu gibi, -zimmilik
statiisii- Misliman halk da Hristiyan komsulari ile yiiz
yillarca yan yana yahut i¢ ice birbirlerini asagilamadan,
incitmeden yasayabilmislerdir.

Bu goniil genisligi nereden geliyor diye soruldugunda,
cevabini Tiirklerin inan¢larindaki saglamlikta, kendileri-
ne ve toplumsal yapilarina, zihniyetlerine duyduklar: gi-
vende aramak gerekir. Bernard Lewis, “Serhatlerde ¢arpisan
biitiin Tiirk ricalin, zuliim iilkelerine hakki gotiirdiiklerine
inanmis adamlar” olduklarini yazar.34 Ancak kendisine gii-
venen, diinyasindan siiphesi olmayan toplumlar yabanci-
lara kars1 bu kadar rahat ve hosgoriilii olabilirler. Ayrica,
Miisliman kiltiir geleneginde, hayat i¢in Emevi yahut
Abbasilerin degil de Peygamber doneminin, Devr-i saadet
olarak 6rnek alinmasi bu tutuma dini ve hukuki temelini
vermistir.

Isaret ettigimiz inang, anlays ve buna dayali hukuki
yap1, Osmanlt banigi’'ni sirf giice dayanan Roma barigi’'ndan
aymrir. Bunun ortaya ¢ikiglarini da, hukuki yapidan ¢ok,
degisik unsurlarin gelistirebildikleri bir arada yasama
kiiltiiriinde gorebiliyoruz.

Bu genis yiirekli tutum, imparatorluga ve her tiirden,
her dinden insan topluluklar1 iizerinde egemenlik kurma-
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ya gotiiren havayi hazirlar. Burada, cihan hakimiyetine gi-
den yolun bir kisi yahut ziimrenin ihtiraslarini veya sudr-
lu diizenlemelerini asan bir mahiyeti oldugunu diisiinebi-
liriz. Prof. Osman Turan g6yle yazar:

“Tarihin seyrine gore cihan hakimiyeti mefkiresi, asla
sahsi veya milli bir gurur ile degil, ilahi bir emir ve inang-
la viicut bulmug; begeriyeti hak, adalet ve saadete erigtir-
mek maksadi ile bir diilnya nizami davasina ve insanhk
idealine dayanmug; bitin Tirk-islim Osmanl cemiyeti
asirlarca maddi-manevi gii¢ ve emeklerini bu ugurda har-
camigtir.”35

Toplumda olusan bu gizil gii¢ ve yonelisi biiyiik bas-
buglar yonlendirir ve dillendirirler. Halk ise sdylenceleri
ve menkibeleri ile bu inancin1 disa vurur.

Murad Han oglu 1l. Mehmet Han, bu biiyiik basbug-
lardan biri idi.

Hadislerle mustulanan fetih gergeklesince, Tiirk
Kizilelmasr’'nin bir agamas1 daha tamamlanmig oluyordu.
Yildirim Bayezid Han’dan itibaren “Sultan-i iklim-i Ram”
olarak anilan Osmanl hakanlari, fetihten sonra, genellik-
le Ortodoks camiasi tarafindan Roma imparatoru olarak
kabul edilirler ve bazi Hristiyan tarihgiler Fatih’in Roma
Imparatoru oldugunu agik¢a yazarlar.36

Esasen, 1453’ten sonra tartisilan-Dogu Roma Impara-
torlugu degildir. Avrupa’da Bau Roma Imparatoru olarak
da, Viyana'da oturan Avusturya-Alman kral kabul edil-
mektedir. Osmanl Divan-1 himiyunu ise, Alman kralini
imparator olarak kabul etmez; onu ‘kral’ olarak anar. Tek
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Imparator Osmanh hakanidir. Unlii Charles-Quint bile,
Kanuni Sultan Siileyman Han déneminde kendisini ‘kral’
olarak isimlendiren resmi vesikalara imza atmistur. An-
cak, 1606’dan, Zitvatorok Anlasmasi’ndan sonradir ki,
Osmanli Avrupa’daki ‘kral’a imparator demeyi kabul et-
mistir.37

Bu durumda Tiirk Kizilelma’sinin Ayasofya’dan Roma
Saint Pierre kilisesine ge¢mesi dogal sayilmalidir. Tarihgi
Ziya Nur’un yazdigina gore, Istanbul’a zafer alay: ile gi-
ren Sultan Mehmet, limeraya ve gazi askerlerine eski Ro-
ma'’y1 fethetme niyetini §6yle agiklar:

“Qu parlak zafere nailiyetimden dolay: Allah’a hamd edi-
yorum. Fakat, suna da dua ediyorum ki, Cenab-1 Hak
hristiyanligin makarn olan eski Roma’y: fetheylemeyi de
bana nasip etsin. Iste 0 zaman oliirsem de mes’ut ola-
cagim.”38

Sultan Fatih’ten itibaren olusan gelenege gore, Os-
manl padisahlar1 tahta ¢ikip, kili¢ kusandiktan sonra,
mensup olduklar1 kabul edilen Yenigeri 61. ortayi ziyaret
ederler. Kendilerine sarayda hazirlanan kahve ve serbet
odabasi tarafindan muihiirli bir kab i¢inde sunulur. Sul-
tan bu kabi altinla doldurarak iade eder ve oda yenigerile-
rine, "in;allah Kizilelma’da miilaki oluruz” der. Yenigeriler
de, dua makaminda alkislarla ve “Ingsallah Kizilelma’da bu-
lusuruz” diye karsilik verirler. Asker arasinda Roma Kizil-
elma’sinin da fethedilecegine dair dolasan Peygamber
mustusunun kitaba gegmesi ¢ok eskidir: “IX. asirda Fu-
tah-t Misr's yazan ibn Abdul Hakem'’in kaydina gore de,
Istanbul’dan sonra Roma’nin diisecegi hadisleri de var-
dir.”39

frili ufakh on yedi devlet, iki yiiz kiisur sehir ve kale
fetheden Sultan !I. Mehmet Han'in, niyetleri gibi fetihle-
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rinin de Kizilelma’ya dogru oldugunu sdyleyebiliriz.
Fatih’in Anadolu’ya doniik seferleri birligi saglamak i¢in-
dir. Trabzon’un fethi ve dogu seferi de, Venedik'le anlas-
ma yapugim bildigi Uzun Hasan bey gailesini bertaraf
ederek arkasini emniyete almak gayesi iledir. Nitekim Ot-
lukbeli Savasi’'ndan sonra Uzun Hasan Beyi takip etme-
mis, onun topraklarina girmemistir. Asikpasaoglu soyle
der:

“Miiriivvet etdi, anin memleketini yikmadi ve Miisliiman-
larini incitmedi, kendi vilayetine tevecciih etti.”

Fatih doneminin en biiyik olaylarindan biri Kirim
Hanhigr'nin Osmanh Devleti’'ne baglanmasidir. Boylece,
Orta Asya Tiirk diinyas ile yeni bir kapi agilmig ve Cen-
gizogullan ile Osmanogullarinin fetih yollan1 birlestiril-
mistir.

Balkanlarin fethinin biiyiik ol¢lide gerceklestigi, Os-
manl sinirinin Tuna’y: gegtigi ve adalarin tamamina ya-
kininin egemenlik altina alindig1 bir donemde, Gedik Ah-
met Pasa yiliz gemilik Osmanli donanmas: ile 1480 yi-
linda Otranto’ya ¢ikar. Osmanli kaynaklarinda Pulya Sefe-
ri olarak anilan bu seferin maksadi Napoli Kralligini fet-
hetmektir. O siralarda Osmanli, Venedik'le, on alt yi1l si-
ren irili ufakli savaslardan sonra ittifak anlagmasi yapmis
ve Arnavutluk ¢evresinde tam egemenligini kurmusgtur.

ftalya’da Fatih'in adi “Gran Turke”diir. Onemli bir ke-
sim onu Italya’da beklemekte hatta oraya cekmeye ¢alis-
maktadir. Fatih'in gelisini, bir bakima ka¢inilmaz goren
ftalyan hiikametleri onunla, digerleri aleyhine anlagsmak
i¢in can atarlar. Halk ise Tiirklerin gelisini bir tehlike ola-
rak algilamaz; hatta bu gelismeyi hiikiimetlerine kars bir
koz olarak kullanirlar. italyan yazar, “Adriyatik Denizi ke-
narinda oturan ahalinin gogunun Osmanhlar eline gegmeyi mu-
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kadder saymakta olduklarim ve hatta Ancona (hiikiimeti)nin
buna istekli oldugunu” agik¢a ifade eder.40 Tiirklerin Otran-
to’ya ¢ikis1 Venedik'in, bir bagka kesime gore de Floran-
sa’nin tegviki ile olmustur.

Otranto on dort giinlik bir kusatmadan sonra alin-
musti. Roma barisinin hasretini ¢eken italyanlarin, Ro-
ma’y1 yeniden diriltecek olan bu imparatoru heyecanla
bekledigi soylenir. Daha Fatih gelmeden, onun resmini ve
adini tagtyan paralar bastirilir. Tiirk tarafinda Roma Kizil-
elmasi heyecanlar: yiikselirken, Avrupa’da da, Sultan II.
Mehmet Han hakkinda yeni s6ylentiler yayilmaya baslar;
hatta, Fatih’in boydan boya Avrupa’yr fethedecegi ve
Notr Dam katedraline girecegi hakkinda rivayetler an-
latilir.

Cikti Otranto’ya piir-velvele Ahmed Pasa
Tuglar varsa gerektir Kizilelmaya kadar

Gark-1 nur olmal iman-1 Muhammedle firenk
Bu sefer Rim papa’dan Hazreti {sd’ya kadar

Avrupal tarih¢inin, “Riiyalarim gergeklestiren adam” de-
digi, Sultan Il. Mehmet Han, sefer tuglarim1 Uskiidar ta-
rafinda diktirdigi 1481 yilinin baharinda, Hiinkar Cayir
denilen yerde elli iki yasinda Hakk’a yiriidi ve bu
riyasini gerceklestiremedi. Ciktig1 bu son seferin Rodos
tizerine oldugu soylenir; bir y1l kadar 6nce Mesih Pasa ko-
mutasindaki Osmanli ordusu Rodos’t alamamisti.
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Kizil EIma Neresi?...

KiziL elma, Tiirk milletinin tarihi tlkilerini simgele-
yen bir kavramdir. Tiirk dlkiciligiinin Kizil elmasi de-
gismeyen ve belirli bir sey yahut yer degil, soyut bir mil-
li gerilim ifadesidir. Her dénemin kiiltiird, geriliminin
glicline gore onu isimlendirir, somut bir hedefle belirler
ve anlamlandirir. O zaman i¢in Kizil elma bilinmis olur.
Ancak, Tiirk giicii oraya vardiginda Kizil elma ele gegiril-
mis olmaz; bu kere daha ileride ve yine belirli bir yere ge-
cer. Ona hicbir zaman ulasilamaz. ilk Tiirk¢e sozliikler-
den sayilan Endiiliisli Ebu Hayyan’in kitabinda iilkii ke-
limesinin anlami, yaklagtikga uzaklasan hedef olarak veril-
mektedir. Kiiltiiriin Kizil elma hasreti yahut hirsi, her se-
ferinde (lkisiini yenileyerek toplumu ileri iter. Tirk
milletinin yiikselis donemlerinde Kizil elma, cihan haki-
miyeti olarak algilanmigtir.

Burada Kizil kelimesinin renk olarak degil, altin an-
laminda kullanildigini belirtmeliyiz; bu kelime hala aym
anlamda kullanilmaktadir. Yani altin elma. Ayasofya 6niin-
deki Justinyanus heykelinin elinde altun top bulundugu



166 / TURK OLMAK YA DA OLMAMAK

gibi, Oguz Han'in kurultay kurdugu iinli ¢adirinin iki ta-
rafina dikilen direklerin uglarinda da birer altin top asili
oldugu soylenir.

Tiirk, tarihinde Hunlar’dan baglayarak bir diinya dev-
leti olma ve yer yiiziine diizen verme iilkiisiiniin tezahiir-
leri goriinir. Eski Tirklerin Pekin sehrine de Kizil Elma
dedikleri s6ylenmistir. Tirk hakanlar1 “Giineg bayragimiz,
gok yiizii gadirnmiz” derken bu egemenlik ilkisiini dile
getirir. Kendilerini sinirlamazlar. Hazar civarinda Gok-
tirk hakani Bizans elgisini kabul ettiginde, bu olay Tiirk’
iin diinya hakimiyetinin isareti olarak yorumlanir:

“Atalarimizdan boyle duyduk ki, Tirkler cihana hikim
olacaklar. Bunun baglangici da Bati elgisinin gelmesi ola-
cak.”

Biiyiik tarihgilerimizden ibrahim Kafesoglu, Kizil El-
ma'y1, Tirk milletinin istlendigi insani gorev olarak
agiklar.

“Kizil Elma cihanin her kogesine adalet gotiirmek ve mil-
letleri belli bir medeniyet seviyesinde esitlige dayanan bir
hukuk sistemine baglayarak saadete ulagtirmak mefkire-
si idi.”

Anadolu ve Rumeli’nin Tiirklesmesine dair anlatilarda
da Kizil Elma motifinin yer aldig1 goriilir. Ahmet Yesevi
dervislerinden Tokat’ta yatan bir Tiirkmen velisinin tahta
kilig ile Kiz1l Elma’ya varip kiiffar1 kirdigi anlatilir. Rume-
li"'de Babadagi’'na ad veren Sari Saltuk’un da tahta kilig ile
Kizil Elma’y: zaptettigi Saltukname’de anlatulmaktadirl.

Kizil elma ulkist, Tirklerin Misliman olmalarindan
sonra kavustuklar1 yeni fetih ve gazid ruhuyla tam
ortiismiistiir. Ozellikle yiikselis donemlerinde agik bir il-
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ke ve heyecana doniisen cihan hakimiyeti ilkisd, bu ruh-
la birlesince, Kizil elma simgesi ¢ok canli ve siirekli
giincel bir i¢erik kazanmis oldu. Giigld bir fetih duygusu
halinde ortaya ¢ikan Kizil elma, Tiirk boylarinin siirekli
olarak batiya akiglarinin ilkisi haline gelmistir. Anado-
lu’ya giristen itibaren hi¢ eksilmeyen fetihler ve Anado-
lu'nun Tiirklesmesi siireci de bu iilkiiyli besleyen gergek-
¢i ve toplumsal gelismeler oldu. Nihayet, i’la-y1 kelimetul-
lah ~ Allah'in adini yiiceltme- gayreti, Selguklulardan iti-
baren bu iilkii ile drtiisen ve onu besleyip, ufkunu genis-
leten’bir rol oynadh.

Bu iilkiiyti Osmanl yazarlari maddilestirerek anlat-
maya ¢alisirlar ve Altin Top, Altin Alem, Altin Hokka yahut
Kiire-1 la’l olarak isimlendirirler. Emel Esin, en eski Tirk
sanat1 siislemelerinde bir altin top bulundugunu ve bunun
daha sonralar hikimiyet ifade eden Kizil Elma’ya doniis-
tliglind soyler. Hazarlarin soyundan gelerek hanliklarini
devam ettiren Dagistan $amhallari, Altin Top’u yani Kizil
Elma’yr hakimiyet semboli olarak devam ettirirler.
Dagistan Sambhallan (hanlar1) tahta gikarken, altindan
yapilmig bir elmayi ellerine alip, oradaki topluluga atar-
lar. Elma kime vurursa ona hediyeler verilir. “Ayinleri iizre
hilatler giyilip, sonra kasabalarina (baskentleri) varup, emr-i
hiiktimete kiyam etmelidirler ki Samhallig sahih ola.”

Bu toren yapilmadan yeni samhalligin egemenligi ka-
bul edilmez. .

Osmanl yazili metinlerinde ilk Kizil elma istanbul’da
goriinir. islam cografyacilarina gore, Ayasofya dniinde
bir siitun iizerindeki Justinyanus heykelinin sag eli halki
istanbul’a ¢agirirmug, sol elindeki alun top ise, istanbul’
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un isgalini engelleyen bir tilsim i¢erirmis. Dénemin Hris-
tiyan kaynaklarina gore ise, imparator sag eliyle Kudiis'ii
gostermektedir, sol elindeki altin elmada da diinya haki-
miyetinin tilsimini i¢eren yazilar vardir. Bir baska rivaye-
te gore, alun top Ayasofya’nin kubbesinde imis. XIV.
yizyilda bu heykelin yikilip, altin topun yere diismesi,
Dogu Roma hiakimiyetinin sonunun geldigi ve kapilarin
Tirkler’e agildig1 seklinde yorumlanmis. Fetih 6ncesin-
de, Justinyanus’un, “Beni yikacak olanlar buradan gele-
cek” diye Anadolu’yu gosterdigi rivayetleri halk arasinda
dolagsmaya baglamis. Evliya Celebi’ye gore ise, Hz. Mu-
hammed’in dogumu ile birlikte Ayasofya’'nin kubbesi
¢okmiis ve Kizil elma Rim Papa’ya gitmistir.

Anadolu’da yeniden canlanan Tirk fetih ruhu igin,
Ayasofya’nin 6niindeki veya kubbesindeki bu altin top
Tiirklerin Kizil elmasidir. Bundan bdyle Tiirk tarihinin
akist hep bu iilkiiyii gergeklestirme yoniinde olacak ve bu
lilkii Peygamber hadisleriyle beslenip bilenecektir. “Istan-
bul bir giin mutlaka fethedilecektir; onu fetheden komutan ne
biiyiik komutan, asker ne giizel askerdir.” hadisi, siradan halk
kesimlerine kadar yayilacakur. Esasen, daha Anadolu’ya
giris zamanlarindan itibaren, korkutucu ayetlerle Kur’an’
da oviilen kavmin Tirkler oldugu yorumlar yapilmaya
baslanmustir.

Prof. Osman Turan bir noktaya dikkat ¢eker: Istanbul
sehri, Kudis, Antakya, Roma veya iskenderiye gibi, hava-
rilerin ziyaret edip, kilise kurmalar1 sebebiyle kutsiyet ka-
zanmus bir yer degildir; siyasi 6nemi biyktiir. Kur’an yo-
rumlari, bir sahabenin burada yauyor olmasi ve dillerde
dolasan ¢esitli hadislerle bu sehir, Tiirk halkinin zihnin-
de bir kutsiyet kazanir. Boylece ilahi bir emir niteligine
biiriinen istanbul’un fethi, Anadolu’da cihan hakimiyeti
tilkisinidn ilk asamasi olmaktadir. Bu iilki halk ve asker
arasinda Kizil elma olarak bilinir ve yayilir; Dogu Roma
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imparatorunun elindeki altin top Tiirk Kizil elmasi, cihan
hakimiyetinin simgesidir.

istanbul’un fethinden sonra Tiirk Kizil elmasi Roma,
St. Pier - Rim Papa kilisesine gitmistir. 1622’de Osmanli-
Avusturya serhadlerinde esir diisiip Roma’ya gotiiriilen
yiiz doksan Tiirk, esaretten kurtariimalari i¢in Budin Bey-
lerbeyine gonderdikleri mektupta séyle derler:

“Nerede mahbus idiigiimiiz sual olunursa, Be¢’ten ( Viya-
na) ote yiiz altmig konak yerdiir. Kizil Elma derler. Sual
ederseniz, Kizil Elma’nin dig kalasinda kirk kapusu var-
dur. Ve ol memlekette (dlmeyip uykuya yattigina
inanilan) Rim Papa (Vatikan’daki iinlii kiliseye ad veren
St. Pierre ) denilen mel’un hala sagdur.”2

On yedinci yiiz yilda Latinceden Behram Dimaski ta-
rafindan cevrilen Cografya-y1 Kebir isimli eserde de, Ro-
ma’'nin ad1 Kizil Elma olarak kaydedilir.

Ardindan Beg (Viyana) Kizil elmasi dogar. Evliya Ce-
lebi’ye gore, Rim Papa ve Be¢ Kizil elmasinin Tiirklere ait
olacagi, biitin Nemge, Yunan ve Latin tarihlerinde
yazilidir. Bu rivayetler halk iginde yayilirken, Fatih Sultan
Mehmet Han’in istanbul’dan sonraki ilk biiyiik hamlesi
Roma iizerine olur. Gedik Ahmet Pasa komutasindaki
Osmanli donanmasi Otranto’ya ¢ikar. Bat1 diinyasi da bu
fethi o kadar kabullenmistir ki, italyan sehirlerinde Sul-
tan Fatih'in resmini tagiyan paralar, altin madalyonlar
basilir; Fatih'i karsilamak iizere toren hazirliklarina bas-
lanir. Yahya Kemal, Ahmet Pasa’ya Gazel'inde soyle
soyler:

Cikt1 Otranto’ya piir-velvele Ahmet Pasa,
Tuglar varsa pgerektir Kizil elmaya kadar...
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Fakat, Tuglar Kizil elmaya varamamus, Sultan Fatih’in
6limi bu hamleyi yarim birakmigtir.

Kanuni Sultan Siileyman Han zamaninda Beg Kizil el-
masi canlanmis ve Yenigeriler arasinda bir Ocak gelenegi
olusturacak kadar giincel bir Glki olarak yasatilmistir:
“Testiye kursun atar, kegeye kilig salar, Kizil elmaya dek gideriz”
deyisi Yenigeri giilbankina girmistir. Sultan Siileyman da,
asker kiglalarini ziyaretinde onlarin gerbetini icer ve
“Kizil elmada buluguruz” diyerek allahaismarladik edermis.

Bu tabir Moskova i¢in de kullanilmigtir. Miitercim
Asim’in yazdigina gore, “Eger aman vermeseler, bizim Yenige-
riler Kizil elmaya kadar giderler ve Moskof namini sahife-i alem-
den fekk ederler imis.”

On aluna yiiz yilda bir Macar tarihgisi, Tiirklerden
dinledigi su sozleri yazar:

“Padigahimiz gelecek, Hristiyan diinyasimi ve Kizil El-
mayi alacakur. Eger kifirler yedi sene ilerleyemezse, on-
lar izerinde hiakimiyetini kuracaktr.”

Bu sézler Kizil elma iilkiisiiniin ne Slglide yaygin ol-
dugunu gostermektedir.

Birinci Viyana kusatmasindan sonra Sultan Silleyman’
in, kusatmayi kaldirirken kale komutanina bir altn top
verdigi, bunun Tiirklerin Kizil elmasi oldugu seklindeki
bir sdylenti, o donem Avrupa halklar arasinda yayilmis-
ur. Tiirkler ise, Ayasofya 6niindeki Kizil elmanin Beg ka-
lesine gittigine inanmislardir. Viyana’nin adi Alman Kizil
elma seddi olmustur.

Osman Nuri Ergin, III. Selim Han zamanina kadar
Kizil ElIma’dan Roma sehrinin anlasildigini1 sdyler. Daha
onceki zamanlarda da Kizil elma s6zi Yenigerilerin
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agzindan diismezmis. Tarihgi Pegevi'ye gore, halk iginde
de bu terim kullanilirdi.

“Ehl-i Islim Kizil elmaya degin fethetse gerektir deyu li-
san-1 halkta giyidir. Lakin bu kelimin mehaz1 ve sebebi
malum degildir.”

Sultan Siilleyman Han Gazi’'nin gazavauni kefere tari-
hinden terciime eden Pegevi, hangisi oldugunu bilemedi-
gimiz bir tarihten su alintiy1 yapar:

“Bu dahi maltm ola ki, Bityitk Kurone varogunda yilda bir
kere muayyen (belli) giinde bitiin varogun ve etraf ve ce-
vanibinin (gesitli yonlerinin) sagir ve kebiri ve civan ve pi-
ri (kiigiigi ve biiyGigii ve genci ve yaghsi) tagra sahraya
gikarlar ve ol sahrada olan Kizil Kurone’de oglanciklar ve
papazlar bir eski tiirkii irlarlar. Kizil Kurone dedigi Kizil
elmadir; simir tagi gibi bir alamet igiin vaz’ olunmugtur. Ir-
ladiklar tiirkiiniin meal ve neticesi: Tirrk Padigahi ciimle
kuvvet ve azametiyle bu mahalle degin gelse gerektir. E
Allah’a itimat olunsun ki, Tirk Padigah: ol kadar yukariya
gide ta ki Kurone'ye vara. Nemge memleketinde ¢ok gen-
lik kalmaz. Zira Kurone sehri uzak yerde vaki olmustur.
Soyle ki, yer yiiziiniin asag tarafina diigmiigtiir. Rod suyu
yanmindadir ki, ol yandan deryaya dahil olur.”

Allahuilem, Pegevi'nin s6ziini ettigi Koln sehri olsa
gerektir.* Anlagilan Tirk Kizil elmas1 Baluk Denizine

* Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal, Pegevi Tarihini sadelestirirken, “Biiyiik Ka-
pona Kalesi” diye nakletmis ve Rod nehrini Rhein olarak beliremis-
tir. Kurona diye yazdigint da Kolona (Ko&ln) olarak yazar. Ancak Ka-
pona’nin neresi oldugu belli olmuyor.
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ulasmak emelindedir... Kirzioglu, bu yerin Adriyatik
kiyisinda oldugunu ileri stirmistir.

Evliya Celebi diyar-1 kiiffarda alt1 Kizil EIma bulundu-
gunu soyler. Budin'deki Engiiriis Kizil Elmasidir; burada
Kizil Elma sarayr vardir. igerisinde bir Kizil ElIma Camii
olan Estergon Kalas1 Orta Macar Kizil Elmasidir. Bir dige-
ri, Macar Krallarinin tag giydikleri sehir olan istolni Bel-
grad Kizil Elmasidir. Be¢ Kizil EImas1 ayn1 zamanda Ala-
man Kizil Elmasi olarak anilir. Bu bilgilerde Tirk Kizil
Elmasi, Tiirk fetihlerinin serhaddi gibi goriiniiyor. Omer
Seyfettin’in hikiyesinde de Yenigeri, “Kizil elma Padi-
sahmizin zaferle varacag yerdir.” diye cevap verir.

Kizil elmanin bir hayal olmadigin1 s6yleyen Mehmet
Zeki Pakalin,

“Kizil elma Tirk lisaninda saltanatlar yikuktan sonra eri-
silecek bir zafer miintehasi gibi kullanilmaya baglamigtir.
Tirk’in anladigi en son ve en uzak cografi nokta Kizil el-
ma idi” diyor.

Hele nas etsiin imradi kadehten ab-1 rummany,
Kizil clmaya dek hiikmeyler el- tuffaha-i gabgab...
Sabit
L

* %

Devlet-i Aliyye tek bir devletle savasmadigi, baska
devletlerle kargilikli anlagmalar imzalamadig: ve tek ta-
rafli amannameler verdigi donemlerde, kendisinden bas-
ka Imparator/cezar tanimiyordu. ilk kere 1606 yilinda
Zitvatorok anlagmasinda Avusturya devlet bagkani igin
Kayser/¢ezar iinvanini kabul edip anlagmaya koydurmasi
¢ok zor olmugstur. Buna ¢ok igerleyen zamanin tarihgisi
soyle yazar:
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“Ingallah Kizil ehma dedikleri gehr-i maruf immet-i Mu-
hammede miyesser olur, ¢asar adi dlemden silinir...”

Kizil elma iilkiisiiniin son biiyiik hamlesi Viyana’'nin
ikinci kere kusatilmasi1 olmustur.

Yiikselis donemlerinde biitiin insanhga diizen ver-
mek (nizdm-1 alem) ve Allah’in adin yiiceltmek (I'la-y1
kelimetullah ) gibi biyiik iddialar ifade eden Kizil elma
tilkiisti, toplumsal gerilimin distiigii gerileme donemle-
rinde sonmeye ve unutulmaya baslar. Nizam-1 Cedit or-
dusuna kars! ¢ikan Yenigeriler “...Harp ederiz ve kralin
tahtin1 basina gegirip, Kizil elmaya dek gideriz” diye
soylenirler ama, bu iilkiiniin heyecamini duyduklar: stip-
helidir. Osmanlinin Viyana sefiri Ahmet Resmi efendi,
Avusturya-Rusya'ya karsi savas isteyip, “Kizil elmaya, Ki-
z1l elmaya...” diye uran vuranlari anlaurken, onlan san-
dalye iistinde Hamzandme okuyanlara benzetir. “Kizil el-
mayt Bogdan’dan gelir al yanakl elma zannedenler....” diye de
alay eder. Gergekten de toplumun gerilimi diistiikgce,
yirekleri de, algilama giigleri de daralmig, diinyalar ki-
¢lilmiigtir. Nizam-1 ilem, giinliik asayis anlaminda kul-
lanilir.

Yirminci yiizyilin baglarindan itibaren Tiirkg¢u .aydmlar
bu kavrami yeniden canlandirmaya ve Tiirk yiikseliginin
heyecan kaynag olarak kullanmaya galistilar. Imparator-
lugun her giin bir pargasinin koparilmasi, her giin yeni
bir felaketin yaganmasi, halktan 6nce okumuglarin mora-
lini ¢okertmis, kendilerine olan giivenlerini sarsmist1. Ye-
ni bir hamle baslatabilmenin ilk sart1 kendine ve milleti-
nin giiciine olan giivenlerini yeniden kazanmak ve heye-
can veren bir gelecegin kurulmast igin ¢alismakti. Devlet-
i Aliyye gelenegi icinde yetismig, cihangir bir millete
mensup Osmanh okumuslarinin, yikilis halinde de olsa-
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lar kiigiik diistinmeleri, kiiglik seylerden heyecan duyma-
lar1 miimkiin degildi. Kizil elma olarak Turan’i segtiler.

Tiirk¢iliigiin Onciilerinden Ziya Gokalp’in siir ve
yazilarinda Kizil elma, biiyiik Tirk Birligini simgeleyen
bir Glkiidir; Turan iilkiisi. SOyle yazar:

“Tirk kéylisii Kizil elmayr tahayyiil ederken ‘gédziiniin
oniine Tirk ilhanhklar (Imparatorluklari) gelir. Gergek-
ten Turan mefkiresi mazide bir hayal degil, bir gergekti.”

Gokalp’in, Tiirk koylisiiniin muhayyilesi hakkinda
soylediklerinin ne 6lgiide gergekg¢i oldugunu sorabiliriz.
Ancak, ondan elli y1l sonra bir Gaziantep koyliisiiniin
Diindar Taser’e soyledikleri, bu sorunun cevabi olabilir:

“Tirk bir giin yeniden cihangir olacakur. Bu husus Ki-
tap’ta kayitlidir; inanmayan kifir olur!”

Ulkiilerin, milletlere hiz ve ilham veren giicline ina-
nan Gokalp ve arkadaslan, Tirk birligini béyle bir Kizil
elma olarak kabul etmislerdir.

Kizil elma yok mu? Siiphesiz vardir;
Fakat, onun semti bagka diyardur...
Zemini mefkire, semasi hayal,

Bir giin gergek; fakat simdilik masal...

Gokalp diger bir siirinde de, her tiirlii zorluga gogiis
gererek Kizil elmaya giden Tiirk’i anlatyor:

Demez tas, kaya
Ydririz yaya !
Tirk'iz, gideriz
Kizil elmaya...
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Milli edebiyatimizin diger bir ¢ok yazar ve sairlerinde
de Kizil elma motifinin yansimalar1 goriliir. Prof.
Kirzioglu, Kars yoresindeki halk anlatularinda Kizil El-
ma’nin Dagistan -Derbent ydresinde Dikilitag oldugunun
soylendigini yazar. Hz. Ali zamaninda Islam askerleri
Islamlig1 Dagistan’a yaymis ve gittikleri en u¢ noktaya
sinir olmak lzere bir tas dikmislerdir; Kizil Elma bu-
rasidir. Halk anlatilarinda Kizil Elma bazen Derbent’e,
bazen Idil-Kazan &tesine kadar uzanir. Halk dua ederken,
‘Allahim, Kizil Elmaya kadar olan yerlerdeki Miisliimanlan
kurtar' dermis.

Kizil elma motifi saz sairlerimizde de yansimistir.
Karsh asik Kurbani (1670-1800) Erzurum Beylerbeyi Si-
lahdar ibrahim Pasa’min Kafkasya seferi iizerine soyle
soyler:

Serasker yonelmis yolda gelmede
Muradh Sirvan’i, $ah"1 almada
Eski nisamimiz Kizil EIma‘’da

O asilmaz daglar, beller bizimdir.

Revan’ll ds1k Safi de, Nadir Sah Afsar’in Kafkas seferi
izerine sunu soyler:

Sah niyet eyledi Kizil ElImaya
Yan sira biitiin hanlar yiiriisiin
Cekilsin kiliglar ecnebi tste

Su yerine kizil kanlar yiiristin

Yusufeli’li asik Huzuri de, sevgiliye , ulasilmaz Kizil
Elma musin diye sitem eder: .

Stikker ile mi besledi bilmem seni daye

Ey gonce dihen tdGt-i gliya mi nesin sen ?
Feth etmeye Tiirk askeri kiiyun hedef etmis,
Ey kabe-i maksud, Kizil EIma m: nesin sen?
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Pir Sultan Abdal ise Kizil EIma’y1 dost baginda goriir:

Dost baginda kizil elma
Giil rengi giillerden solma
Pir Sultan gaafil olma
Gelen Murtaza Alidir.3

1 prof. Dr. M. Fahrettin Kirzioglu, “Tiirk Milli Geleneginde Kizilalma ve yer-
leri, Belgelerle Tiirk Tarihi, 1985, sayr:1

2 Kirzioglu, a.g.m.

3 Hiiseyin Feyzullah Vahid, “Kizil ElIma Efsanesi ve Onun Tiirklerin Ta-
rih ve Kiiltiriindeki Yeri”, Varhk-Tahran, s.136, yaz-1373



Tiirk Ulkiisii ve Tiirk Diinyasi

“Sizde bir hardal tanesi kadar iman olur-
sa, siz. bu daga: Buradan suraya gég, der-
siniz ve goger ve size hig bir sey imkansiz
olmaz."

Matta incili, 17.bab, 19,20,21

HER gii¢, yayllma egilimindedir. Tarih iginde, gii¢ kaza-
nan milletler de, daima bu egilime girmislerdir. Bu genis-
leme, baska topluluklari buyrugu altinda tutma olgusu,
ya ¢iplak bir yayllma ve somiirme olayi seklinde, yahut
yonlendirici bir fikrin imani ile birlikte ortaya ¢ikar. Bu
inang genellikle, Tanr: tarafindan insanlari yonetmekle gorev-
lendirilmis olmak seklinde belirir.

Tanr tarafindan goérevlendirilmis olmak, buna inanan
toplumun gerilimini artiran ve burdan dogan eylemlerine
y6n ve Olgller kazandiran bir durumdur. Amerika'y1 vatan
yapan heyecanlarin kaynaginda biiyiik 6l¢iide, bu kitaya
ilk gelenlerin Tanr'min bu iilkeyi kendileri i¢in segtigi,
Isa'nin yeryiiziine ikinci kez gelisinde buraya gelecegi ve
'yeryiizii cenneti'nin burada kurulacag inanci vardi. isra-
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ilogullar1 Tevrat''n vaadine inanmasaydilar, yiizlerce yil
once tarihe gomiiliip giderlerdi.

Bu tiir inanglarin, toplumlarin somut durumlarindan
mu kaynaklandig:1 yoksa bir sekilde ulasilan bu inancin
toplumlarin tarihi gelismelerini mi belirledigi her zaman
tarugilabilir. Kesin olan, toplumsal tarihi durum ve inan-
cin birlikte goriindigiidir. Giigli milletler, en azindan bu
potansiyele sahip milletler, diinyaya diizen vermekle ya-
hut bir ilkiyi gergeklestirmekle gorevli olduklarina
inanmakta; bu inanca sahip olan milletler diinyaya diizen
verecek giice ulagmaktadirlar.

Eski Roma'da, iran'da, Cengiz Han ve iskender'de,
Cin'de var olan diinyaya egemen olma ve diizen verme
tilkiisi bizim tarihimizde de zengin bir igerikle yasamis-
ur. Tann tarafindan diinyaya nizam vermek lizere gorev-
lendirilmis olmak, bu nizamin 6l¢iilerine de isaret etmek-
tedir. Tiirk kiiltiriinde bu 6lgi 'tore'dir; egemenligin mesru-
iyetinin temeli toreye baghliktir. Téreye sadakat gdsterme-
yen gii¢, egemenlik hakkin kaybeder.

Islaimiyetten sonra, cihan hakimiyeti fikrine, i'ld-yt ke-
limetullah (Allah'in adim yiiceltmek) iilkiisii de eklenmis-
tir. Toreye baglilik fikri devam etmis, yer yiiziinde adale-
ti egemen kilmak seklinde goriinmiistiir. Boylece, Tijrlg
cihan hakimiyeti tlkisd, bitin insanlar arasinda 6lgi-
sinid Kitap'tan alan adaleti egemen kilmak gergevesi ile
baglanmstir.

* %

Giinimiizde Amerika Birlesik Devletleri boyle bir
gticti ve fikri temsil eder goriinmektedir. Amerikan y6ne-
ticileri, kurulusundan itibaren Amerika'ya hakim olan dl-
kiilere bagh goriiniyorlar. Korfez Savag: giinlerinde Kon-
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gre oniinde konusan bagkan Bush, kendisinden 6ncekile-
rin izinden giderek, diinyanin neresinde olursa olsun de-
mokrasi ve insan haklarinin korunmasi ile gérevli olduk-
larini s6ylemisti. Bugiin de ogul Bush babasinin izinde
olarak, diinyanin her yaninda insan hak ve 6zgiirliikleri-
nin ve demokrasilerin koruyucusu olduklarini ilan ediyor.
Ancak, 11 Eyliil saldirisindan sonra, iilkiisel yapida ¢ok
sert bir kirilmanin yasandigini goriiyoruz. Amerika, yeni
sitratejisinde, diinyanin neresinde olursa olsun, Ameri-
kan menfaatleri gerektirdiginde askeri hareketlere girige-
bilecegini ilan etmistir. Bu demektir ki, insan hak ve ozgiir-
liikleri, demokratik yapilarin korumas: gibi degerlerle bagh olan
giig, simdi, sadece Amerikan men faatleri ile baghdir; yani giplak
gugtiir.

Amerika yanhs yapmustir; bir ilkiiye baglanip, bir ki-
sim insani degerlere hizmet etmekten, nefsine baglaniga
donmiistiir. Bir inangtan ¢ok, korkuya dayanan bu kendi-
ne giiven, siirekli beslenmeyi gerektirebilir; bunun da
hem Amerika, hem diinya igin neler getirebilecegi iyice
diisiiniilmelidir. Amerikan yonetimi, 11 Eylil'den sonra,
i¢ kamuoyuna ‘Biz variz, ayaktayiz ve gii¢liiyiiz' mesajla-
rim1 verirken, diinya kamuoyuna 'Daha idil bir diinya
diizeninin kurulmasi igin el ele tutusalim' mesajin vere-
bilmeliydi; bunu yapamamistir. Oysa 11 Eyliil'iin, nere-
deyse tek mesaji sudur: "ddil olun!” Sadece i¢ hukukunuz
bakimindan degil, uluslararas: iligkilerde de adil olun;
iligkilerdeki tek 6l¢li menfaat degil, hi¢ degilse, ayni za-
manda adalet olsun. Sadece belirli konularda degil, ha-
yatun biitlin alanlarinda ve sadece milli hudutlar iginde
degil, diinyanin her yaninda adil olun; bazi insanlar, bazi
ziimreler yahut milletler i¢in degil, bitiin insanlar ve
biitiin milletler i¢in adil olun; ¢ilinki, adalet en yiiksek in-
sani degerdir; hi¢ bir ferdi yahut milli tutum bu degere
aykir1 olmamalidir.
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Bu baglamda Tiirk cthan hakimiyeti iilkiisiiniin, yasanan
tarihi ¢izgisinde yeniden canlandirilinasi, ayn1 zamanda in-
sanlik icin yol gosterici ve yenileyici olabilecektir.

Tiirk idilkiisiiniin gayesi adalettir; biitlin iilkelere ve biitiin
insanlara adaleti g6tiirmek, insan tekinin de, toplumlarin
da temel degeri, onu siikina kavusturabilecek tek ilke
adalettir. Adil olmayan iligkiler icinde, fert de, toplumlar
da, isyanci gerilimler iginde olur; her ¢apta ve her alanda-
ki adaletsizlikler olumsuz gerilimleri besler. Bunlarin ey-
leme doniismesi farkli imkan ve olusumlari gerektirse de,
hareket ettirici gii¢, ayn1 isyan duygusudur; eylem tislap-
lari, s6ylemleri farkh da olsa, istek ve beklentilerinin ige-
rigi aynidir: adalet.

Gegen yijz yillarda Marksizm, insanligin bu en giiglii
ve listiin degerini, bir diinya cenneti vadederek, ama ‘egit-
lik’ gibi dogaya aykiri, sapkin bir hedef gostererek hareke-
te gecirmeye calisti. Bu gerilimlerden dogan muazzam
enerjilerin nasil heba oldugunu ve insanhga ne acilara
mal oldugunu simdi herkes biliyor. Bugiin insanlik daha
iyi anlayabilecek bir suir diizeyindedir ki, istedigi esitlik
degil adalettir.

Iste Tirk milleti, bu tstiin insanlik degerinin kiiltiirel
birikimine ve tarih tecriibesine sahiptir*. Ancak, adalet
isteginin siyaset ve fikir alaninda onciiligiini yapabil-
mek, her seyden 6nce bir iman meselesidir; yani, adaletin

* Tiirk hakimiyetinin, adalet lizre olmayi temel ilke olarak kabullendigi,
kaba bir somiirii yayilmaciligi olmadigi konularinda, Prof.Dr. Osman
Turan’in, Tirk Cihun tHakimiyeti Mefkiresi Tarihi isimli biiyiik eserinde,
onemli tesbitler ve bol 6rnekler vardir.
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insanhk ilkesi olduguna ve beseriyete egemen kilinabile-
cegine inanmak meselesidir. Bu inancin maddi ve tarihi/
kiiltiirel zeminine sahip oldugumuza isaret edilmisti. An-
cak, ilk adim, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin, biitiin i¢
ve dis iligkilerinde bu ilkeyi hakim kilmasidir. Giinlik
¢ikarlarini 'milli menfaat' perdesi alunda da olsa, adalete
distiin tutan bir anlayis onciilik yapamaz. Inandiric1 ol-
manin ilk sart, kendisi inanmaktr; onun da geregi, ey-
lemlerini inandig1 dlgiilerle gergeklestirmektir.

Siiphesiz ki, yeryiiziinde sozii geger olmak, her zaman
gl¢li olmakla mimkiin olmustur. Tarihte, -bizimki de
dahil- biiyiik dlkiler tasiyan toplumlar daima en giigliile-
ri olmuglardir. Ancak burada, olay1 sadece maddi gii¢ ve
siyasi hakimiyet ¢ercevesinde gérmenin noksan olacagina
dikkati gekmeliyiz. Tarihe baktigimiz zaman, manevi kiil-
tiir glicinlin, maddji kiiltiirden ¢ok daha kalic1 ve yonlen-
dirici oldugunu gorebiliyoruz. Bunun sayisiz 6rneklerini
biliyoruz ki, kalic1 olan siyasi hakimiyet yahut kaba bir
somiirdi degil, iman, imkan ve Uslap olarak bir kiltiiriin
bir topluma verdikleridir. Sonugta bu, kiiltiir aligverisleri-
ne dayanan bir gelismedir, ve her zaman maddi Gstiinli-
gl olan toplumlar lehine islemedigi gibi, tek etkilesim
sekli de savas ve siyasi hakimiyetler degildir. Siyasi galip-
ler magluplarin kiiltiir potasinda eridigi gibi, zaman igin-
de siyasi egemenligin anlamsizlasuginin ornekleri de
¢oktur. Aym siyasi egemenlik altinda olan topluluklarin
dogal kiiltiir ahisverisleri daha yogun ve kolay olur. Ozel-
likle, bir milletin olusum ve kiiltiirel kimligini kazanma-
sinda, ortak bir siyasi egemenlik altinda olmanin degeri
biiyiiktiir. Bu siyasi giivenlik iginde, toplumun ortak de-
gerlere, ortak bir iisliba ve sonugta kimlige kavusmasi
kolaylasmaktadir. Ancak, sonugta olay bir siyasi olgu de-
gil, inang, iman ve islabu ile kiiltiirel bir geligmedir.
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Giigld olarak derken, hayatin her alaninda maddi-ma-
nevi gii¢li ve etkili olmay: kastettigimizi ifade etmis ol-
duk. Kalic1 olanin, toplumlara bigim ve yon verenin, 6zel-
likle manevi kiiltir egemenligi oldugunu tarih iginde de
bugiinkii gelismelerde de biliyoruz. Tiirk olduklar kabul
edilen Tabgaglar, Cin'e egemen olmus, hanedan kurmug
ve yiiz yillarca Cin'i y6netmiglerdir; ancak, bugiin adlarin-
dan bagka fazla bir sey bilmiyoruz. Cin kiiltiiri ise, Tab-
gaclarin da biiyiik katkilan ile varligini ve kimligini siir-
diiriip geliserek gliniimiize gelmistir..

Giinimiizde bu konu, kiiresellesme siireci iginde yeni-
den ve ¢ok daha agirhkl olarak ortaya ¢ikmistir. Kiiresel-
lesme, toplumlar1 hayaun her alaninda tiirdeslige zorla-
makta, milli kimlikler torpiilenmekte,farkhiliklar kaybol-
maya baglamaktadir. Biitiin diinyanin, belli ¢ikar ve kiil-
tiir ilkelerine gore sekillenmesinin istendigi, milli devlet-
lerin -siyasi egemenlik- de ortadan kaldirilmak istendigi
konusulmaktadir. Bu durumda her milletin, kendi varhk
ve kimligini-korumak igin 6zel dikkat ve gayretler icinde
olmasi gerekmektedir. Tiirk milleti i¢in de ayni1 zorunlu-
luk vardir; Tirk diinyasinin imkanlar1 da bu noktada ve
cihan hakimiyeti fikrini besleyecek nitelikleri ile ortaya
¢ikmaktadir.

Bir iilkiiye yiirekten baglanmanin topluma kazandir-
dig1 en biiyiik deger, kendine giiven duygusudur; yani,
milletine, onun degerlerine, kurumlarina, gelecegine ve
bagarma giiciine olan inang¢. Bu ilkiyil gergeklestirmek
izere Tanri tarafindan gorevlendirilmis olmak inanci ise,
tlkiye kutsallik ve kars1 konulmazlik havasi vermektedir.
Amerika'yr vatan yapan Avrupalilarin onciileri, bu iilke-
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nin Isa'nin yeryiizii cenneti i¢in Tanrr'nin segtigi yer oldu-
guna inaniyorlardi.

Hangt sebeple olursa olsun, inancini/6zgiivenini yiti-
ren insan/toplumdan biiyiik atllimlar, iz birakacak basa-
rilar beklemek bosunadir. Yine, hangi sebeplerle olursa
olsun, bu giivene kavusan insan/toplumlarin da basarila-
r1 kesindir.

Hangi sebeplerle derken, inancin dayandig! toplumsal
gergeklige ve egitime isaret etmek istiyoruz. Ulkii yoniin-
deki insan/toplum inan¢ ve simirlanmasinin gergeklerle
ortiigerek olusmas: gerekir. Gergeklerden kopuk bir egi-
tim, bir noktadan ve bir zamandan sonra propagandaya
doniisiir ve gercekler karsisinda er geg yikilir. Ulkiiler ise
uzun vadeli olgulardir ve sirf propaganda ile ayakta kala-
mazlar. Ayrica, propaganda ile olusan inang ve giiven bir
baska propaganda ile ¢okertilebilir.

Bir iman ve suira dayanmayan gergekler ise, vadettigi
imkanlar ne kadar biiyik olursa olsun kullanilamazlar;
heba olurlar. Bu yiizden, giiniimiizde ve kiiresellesme sii-
recinde Tirk diinyasinin tagidig1 imkanlar iyi bilinmeli ve
degerlendirilmelidir.

Farkli iman ve bakis a¢ilanna dayanan kiiltiirlerin kar-
silasmasinda, eger yumusak ve uzun siireli temaslar yeri-
ne, iliskiler ani ve yogun ¢arpmalar halinde oluyorsa, gii¢-
1 olan digerini asimile eder; yahut inang sistemini, bakig
agilarini, manugini bozar, kiiltiiri yozlastrir. Ayrintilari-
na girmeyecegimiz giiniimiiz kiiresellesme olusumlar1 bu
gizgide gelismektedir; hakim kiiltiirle benzesmeyenler
yozlagsmaya, par¢alanip mahallilesmeye zorlanmaktadir.
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Goriliyor ki, kiiresellesme Amerikan yahut Bat kiil-
tliird agisindan bir imkan, diger kiiltiirler agisindan bir
tehdit olarak belirmektedir. Ciinkii, Bat1 kiiltiiriiniin bir
kisim degerlerini paylagmak istese de, hig bir kiiltiir ken-
di milli Gslabunun, kimliginin kaybolmasina razi degildir.
iste bu noktadan, Tiirk diinyasina, bir varolma ve biiyii-
me lilkiistiniin tarihi ve giincel imkani olarak bakabiliriz.

Bir medeniyet/kiiltiir ne kadar genis bir insan unsuru-
na dayanirsa, o kadar gii¢lii ve gelisme imkanlari ¢ok olur.
Sonugta kiiltiir, insanin tabiata kattiklaridir. Ortak bir
iman sistemi ¢evresinde, ortak yasayis ve yaratig tislabu.
na kavusan insanlar ne kadar ¢ok, olursa, kiiltiiriin zen-
ginlesme sansi da o kadar ¢ok olur. On ikinci yiiz yildan
itibaren Islam medeniyetinin, her alandaki tasiyici ve ya-
raticisinin sadece Tiirkler kalmasinin, Fars ve Arap top-
lumlarinin 6li bir doneme girmelerinin, bu medeniyetin
gelisme ve yasatilmasinin temel sorunlarindan biri oldu-
gu daima ifade edilmigtir.

Agikur ki, Tirkiye’'nin kiltir yarauglari ile, ayn1 iman
ve uslap terbiyesini almig biitiin bir Tirk diinyasinin ya-
ratislar1 ayni olamaz. Eger Tiirk diinyas: ortak bir kdltiir
cevresi olarak yapilanabilirse, kiiresellesmenin biitiin o-
lumsuz etkilerine kars1 koyabilecek, kendi renk ve deger-
lerini yaratip gelistirerek diinya kiiltiirine katabilecek
giice de sahip olacakur. Yani, Tiirk diinyasinin, ge¢miste
oldugu gibi gelecekte de, ortak bir kiiltiir cografyas ola-
rak giiciinii toplama imkam agiktir. Tabiidir ki, bu kabili-
yet, buralarda yasayan halklarin soy birliginden degil,
kiltiir koklerinin bir olusundan dogmaktadir. Tiirk des-
tanlari, masallar, atasozleri gibi halk edebiyat1 driinleri
yaninda folklorun hemen her alaninda siiregelen ortak-
liklar, bu kiiltiirel temeli gostermektedir. Bu giin belirli
Olgiilerde farklilagsmis olsalar da, tarihimizin belli dénem-
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lerinde ayni iman ¢evresinde ortak bir iislap iginde Tiirk
kiltirini yaratmis ve yasamislardir. Tirk diinyasinin
biitiin topluluklari, konustuklar dilin ilk yazili anitinin
Goktiirk Bengii Taglar1 oldugunu bilmektedir. Yine, Ku-
tadgu Bilig, Divan-1 Liigati't-Tiirk, Atabet-iil Hakayik ve Di-
vdn-1 Hikmet farklilasmis da olsa, biitiin lehgelerin ortak
edebiyat Uriinleri olarak kabul edilmektedir.

Kiltir koklerindeki bu ortakliklar, yeni yaratiglara
yon ve Uslip vermedeki etkileri bakimindan son derece
onemlidir, kiiltiirlerin tarihinde, kayboldugu sanilan de-
ger ve iislaplarin bile, yiiz yillarca sonra etkilerini siirdiir-
digi bilinmektedir. Bugiin, belirli 6l¢tide farklilagmis ol-
dugunu gordiigiimiiz Tiirk diinyas: i¢indeki milli-mahalli
kiltiirlerin yeniden karsilagmasi ve etkilesmesi, tam bir
rahmete doniisebilir. Seksen y1l 6nce Ziya Gokalp'in ca-
nini sitkan ve onu Turan kiiltiir birligi’nden Oguz kiiltiir bir-
ligi’ne gerileten farklilasma adimlari, bugiin zenginlesme-
nin ve canlanmanin harekete gegiricileri, kiiltiir dinamik-
leri olarak kullanilabilir; zorunlu olarak da bdyle olacak-
tir. Cinkd, kok ortakligl, onlarin birbirlerinden rahat¢a
ve istedikleri yogunlukta sorunsuz olarak etkilenmeleri-
ne imkan verecektir. Bugiine kadar olusan farkliliklar ise,
yeni olusumlarin renk ve tslap zenginligine hizmet ede-
cektir. Bu olusumlarin yaraticis1 olan beser unsurunun
¢oklugu ve yasanan cografyanin genisligi de, kiiltiirel zen-
ginlik ve siireklilik agisindan bir gii¢ kaynag! olacaktir.

Tiirk diinyasinin yayildig1 cografya, diinya kiiltiir tari-
hinin en zengin dogus alanlarin1 kapsamakta, bir o ka-
darina da komsu bulunmaktadir, Bunun bizim kiiltiiri-
miize kattig1 ve katabilecekleri konusunda diisiinmek ye-
terlidir.

* [

* %
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Giiniimizde kiiltiirel zenginlesme ve yayilmay: hedefleyen
Tiirk dilkiiciiliigii, bu gergek¢i temel iizerinde yilkselebilir.
Belli ki burada, yayima hedefi korunmay: da icermektedir;
kiiresellesme geligmelerinin millt kiiltiirler igin yikici/bozucu et-
kilerinden korunma. Cok hayati ve giincel olan bu hususta,
bir incelige dikkat etmek gerekir: Durarak korunma, sadece
var olana déniik pasif koruma, daima yenilgiye ve yok olmaya
mahkimdur. Kiltird korumak adina duraganlastirmak,
onu, kurutma ve tiiketmeye gotiiriir. Kiiresellesme iddia-
sindaki kiiltiir siirekli hareket ve saldir1 halindedir. Ayak-
ta kalmak isteyen kiiltiir, bu canliligini, yaraticihigini yitir-
memek zorundadir. Biz de, milli kiltiirimiiziin hareket
ve yaratictligini ya milli gergeve iginde yahut bu evrensel
cercevede saglayacagiz. Evrenselci gelismelere istesek de
kapanamayacagimiza gore, kiiltiirel gelismelerimize sirf
milli gergevelerde kalmayan yeni kanallar, yeni tesirler,
yeni ufuklar agmak zorundayiz.

Iste, Tiirk diinyas: bize bu imkani verecektir. Kiiresel-
lesme baskilar i¢inde yeni bir Tiirklesme ve yayilma sii-
reci baslaulabilir. Bu durumda milli kiiltiir kendi igine ka-
panip saklanmak yerine, canli ve yeni olusumlar iginde
terkipgi tavirlan ile kendini yenileyerek koruyabilecektir.
Genis bir cografya ve insan kitlesine dayanarak ortaya
¢ikacak olan bu kiiltiir canlanmasi, duragan degil hareket-
li ve yarauc oldugu icin; yabana tesirler onu bozamaya-
cak, ancak katkida bulunabileceklerdir. Bu aym zamanda
Tirk kdltirinin diinya kiltiriine katkisi demek ola-
cakur.

Yeniden yeserecek olan milli kiltiirimiiziin hamlele-
rinde adalet temel- mesaj ve ilke olacaktir. Biz 6zellikle Os-
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manl tecriibesinde Yemen’den Kafkaslar’a, Tuna boy-
larina kadar egemenligimizi yaydigimiz her yere bu ilkeyi
gotiirdiik; bu ilkeye bagh kaldigimiz siirece de giiglii ol-
duk. Birkag¢ yiiz yildir siiren tereddiitlerimizden siyrilip
yeni olusumlara gecebilirsek, 151g1miz parlak olacaktir.

Bir kiiltiir, imaninda olmayan degerleri 6ne ¢ikarta-
maz; ama, imaninda varsa, yiz yillarca kiillenmis olsa da
onu eski 151g1na kavusturabilir. Adalet fikri, yiz yillarca
Tirk kiltirinin iman yapisini sekillendirmis bir heye-
can kaynagidir. Bu yiizden, yeryiiziinde adaletin 6ncisti
olmak, bdyle bir birikime sahip olmayan toplumlar i¢in
hayal olsa da, bizim i¢in gergekgi bir llkidir. Diinyamiz
da, her zaman oldugu gibi, yine adalete muhtagur. Hangi
isim yahut sloganlarla olursa olsun, insanligin aradig
adalettir.

Diinyamizin yagsamakta oldugu her anlamindaki pay-
lagim dengesizlikleri ortadadir. Bir kesim kiiresellesme-
nin ‘vahsi kapitalizm’in tezahiirlerinden oldugunu séyler-
ken, diger bir kesim uzun vadede iktisadi ve mali denge-
sizliklerin yok olacagini ileri siirmektedir. Gelismeler ne
yonde olursa olsun adalet fikrine siddetle ihtiyaci vardir
ve bu ihtiyag, insanlar var oldukea hi¢ eksilmeyecektir.

Bu demektir ki, insan olan her yerde sesimiz yank: bu-
lacaktir. Yeter ki bunu bilelim, kendi imkanlarimiz: bile-
lim ve inanalim.



Turklerde Devlet Anlayisi

DEVLET, toplumun bagimsizlik ve egemenlik temeline
dayah olarak orgiitlenmesidir. Egemenlik, emretme, ku-
ral koyma yetki ve giiciidiir. Devlet diizeyinde bir orgiit-
lenmesi olmasa da, bir arada yasayan her toplulukta, ben-
zeri bir emretme giicii ve bunun kurallar1 vardir. Bir ara-
da yasayabilmek igin boyle bir giiciin varligi zorunludur.

Her toplumun, egemenlik anlayis1 ¢evresinde olusan
devlet fikri, gelenekten gelen inanglar1 ve yasadig1 top-
lumsal/tarihi ¢evreden beslenir. Yerlesik toplumlarda ya-
hut sitelerde yasayanlarla, hayvanciliga dayali bir hayat
siiren yaylak ve kislaklarda yasayanlarin devlet diisiince-
leri de, devletlerinin 6rgiitlenme bigimleri de dogal ola-
rak farkli olur. Tarihi tecriibe ve inanglardaki farkliliklar
da devlet fikrinde farkliliklara ve degismelere yol agar.

Goktiirkler doneminde Tiirk toplum yapisi, ogus deni-
len aile, akraba ailelerden olusan urug ve uruglar birligi-
nin olusturdugu boylardan meydana geliyordu. Bir kag¢ bo-
yun birligi de budun'u olusturuyordu. Budun, bir egemen-
lik ¢evresinde siyasi orgiitlenme ve bagimsizligini kazan-
diginda il tutmug yani devlet olmus oluyordu.
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Tirk toplumunda ferdi hak ve hiirriyetler taninmigtir;
yine, ferdi ve ailevi miilkiyet vardir. Ancak, yaylak ve
kiglaklar boyun miilkiyetinde olup, buradaki topraklar ki-
si ve ailelere tarim yapmalari i¢in kiralanabilirdi. Selguk-
lu ve Osmanlr'da goriilen miri toprak sisteminin temeli
buradadir. Komsu kiiltiirlerde var olan koleligin Tiirk top-
luluklarinda olmadig1 kabul edilmektedir. Baz1 zayif boy-
larin, diger boylarin kdlesi oldugu yolunda ileri siiriilen
iddialar da tarihi duruma uygun diiymemektedir.

Tirk toplumunun temel ge¢im kaynagi hayvanciliktir;
yazin yaylalarda, kisin kiglaklarda hayvanlara bakilir ve
uygun topraklarda tarim yapilir. Her toplun birimi basbu-
gunun, kendi birligi lizerinde yonetim hakki vardir. Bi-
rimler arasi1 anlagmazliklar bir ist birimde ¢6ziilir.

Diger bir ge¢im yolu savas ve akinlarda elde edilen do-
yumluklardir. Ozellikle komsu Gin iilkesi ile iiriinlerin
degisimine dayal ticari hayat canhdir. Ancak, herhangi
bir sebeple bu ticaret kapandigi yahut yogun kuraklik/
kithik yillan yasandiginda, komsu iilkelere akina ¢ikmak,
bozkir halklarinin dogal ge¢im yollarindandir.

Bu yasama bigimi, 6zellikle savas, akin yahut biiyiik av
donemleri beylerin kendi birimleri lizerindeki otoriteleri-
ni artirir; dayamsma ve disiplini 6ne ¢ikarir. Bu birimler-
de ayr bir asker sinifi olmayip, toplumun. her ferdi asker-
dir ve savas i¢in hazir durumda olmak zorundadir. Bu
yapi, Tirk devletlerinde merkezi otoriteyi zayiflatmis,
parcalanma sebeplerinden biri olmustur. Boy beylerinin
ve meclislerinin gilici daima korunmus, boy birliklerin-
den olusan devletin merkez giicii karsisinda tam teslimi-
yete girilememistir.. Yiiz yillarca sonra, ancak Osmanl
Devleti' nde merkezi otorite, uzun siireli bir imparatorluk
i¢in pekistirilebilecektir.

. x
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Devlet diisiincesini bi¢imlendiren temel etmen, ege-
menlik konusundaki anlayistir; egemenligin kaynag: ne-
dir, egemenlige mesruiyetini kazandiran nedir? Bu iki so-
ru birbiriyle iliskili olsa da, aym degildir. Egemenligin
kaynag1 hakkindaki inan¢, onun mesruiyetini de temel-
lendirir; ancak, eski Tiirklerde oldugu gibi, mesruiyet igin
baska sartlar da aranabilir.

Egemenligin kime ait olacag1 ve kim tarafindan veril-
digi konusunda ¢esitli topluluklarin farkl inan¢lar1 var-
dir. Eski Tiirklerde, 6zellikle Goktiirk Abideleri'nde, ege-
menligin Tanr1'dan alindigs, Tanri tarafindan belirli bir ki-
siye verildigi seklinde bir inancin var oldugu ifade edil-
mektedir. Buna goére, belli bir insan Tanr tarafindan ola-
ganiisti gii¢ ve niteliklerle donatilir; o kisi bu niteliklerle
toplumu kendisine baglar ve egemenligi ela alir.

Bu anlayista, egemenligin kaynag: Tanr olmakla ve
O'ndan alinmakla birlikte teokratik bir nitelik yoktur.
Soyle ki, teokratik anlayista hiikimdar egemenlik hak-
kini Tanri'dan alir ve Tann adina yonetir; mesruiyeti (ya-
sallig1) icin de baska hi¢ bir sart gerekmez. Nitekim kom-
su Cin'de ve ¢agdasi Orta Dogu kiiltiirlerinde Kral Tanri-
nin ogludur ve viicudu kutsaldir. Tiirk anlayiginda ise, hii-
kiimdarlik giiciinii Tanr1 verir ama, Hakan kendi adina ydnetir.
Birincisi Tanr1 adina yénettigi i¢in yanhs yapug ileri si-
rillemez; yanilmazdir; otoritesi mutlakur. Tirk anlayigin-
da ise, Hakan tore ile ssmrlidir; hata yapabilir ve megruiye-
tini kaybedebilir.

Gercekten de, bunlardan itibaren Tirk hakanlannin
Tann tarafindan tahta gikartuldiklar1 inancini gosteren ifa-
deler vardir. Hun hakanlarinin tinvanlarinda "Gék Tanr ta-
rafindan tahta gqikartilan Tanri kutu Tanhu" ibaresi vardir.
Mete Han'in 175 yilinda Cin imparatoruna yazdigi mek-
tupta da, "Tanri'min tahta gikardift" ibaresi yer almaktadir.
Besinci yiiz yilda Hsia Hun devletinin Tanhu'su, Holien
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Po-Po da, "Benim hiikiimdar olmam Tanri tarafindan karar-
lagtinildr." demektedir. Orhun Abidelerinde "Babam Kagan-
la anam Hatunu Tanri tahta oturttu." yahut, "Tann istedigi
igin, kutum oldugu igin kagan oldum." gibi ifadeler vardir. Bu
climleleri, fiili kiiltiirel gelismeleri de dikkate alirsak, te-
okratik ¢agrisimlar yaptiracak bigimde anlamak dogru
goziikmemektedir. Bu ifadeleri, gliniimiiz kullanimu ile,
"Allah'n izni ile", "Allah'in yardimiyla", "Allah'n takdiriyle"
seklinde anlamak daha dogru olacakur. Tann kisiye "kut"
verir, hiikiimdarlik talih ve kismetini takdir eder, o kisi de
hakan olur.

Bu ibareler, o ¢aglarda Tiirk toplumlarinda gii¢lii bir
dini inancin bulundugunu ve mutlak kudret sahibi bir
yiice Tanrr'ya inamldigin1 gostermektedir. Daha sonraki
yiz yillarda Tiirklerin kolayca ve kitleler halinde Miis-
limanlhga gegislerini agiklayabilecek 6nemli unsurlardan
biri de budur. Kutadgu Bilig'deki, "Bey, bu makama sen kendi
giiciin ve istegin ile gelmedin; onu sana Tanri verdi ....." Yahut
"Hiikiimdarlar iktidar: Tann'dan alirlar.." gibi ifadeleri de,
Islami anlayisla tam 6rtiisen, Tann istemedik¢e hi¢ bir
sey olmaz; her sey onun iradesi ve giici ile gerceklesir,
seklinde anlamak gerekir. Bu ifadeler aym zamanda, hi-
kiimdara sorumlulugunu hatirlatmak i¢in kullanilmak-
tadir. Hakan mutlak bir iktidara sahip degildir; tore ile
sinirhidir ve adaletle hiikmetmek zorundadir ve bu 6lgi-
ler i¢cinde aynm1 zamanda giicii aldig1 Tanrr'ya karsit sorum-
ludur.

Tanri'nin verdigi, egemenlik hakkim iceren ‘kut’un
kimlerde ortaya ¢ikacagi konusunda sinirlayic bir inan-
can Tirk toplumlarinda var oldugunu sdyleyebililiriz.
Tanri'min kut verdigi kisi hakan olacakur; ama, Tanr1 kime
kut vermistir? Bunu, gii¢ aydinlatacakur; yani gii¢li olan-
da, digerlerine hikim olanda kut tecelli edecektir. Bu yiiz-
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den, sonraki yiiz yillarda da devam eden bir anlayisla,
"devlet kili¢ hakkidir."

Sozinid ettigimiz sinirlama bu noktada devreye gir-
mekte ve ancak Hakanhlar (Aginaogullart) soyundan gelenler-
de Tanri kut'unun belirebilecegine inamlmaktadir. Boylece,
devlet kurmak, egemenlik hakkin elde etmek i¢in, sade-
ce bu soya mensup olanlara miicadele etme hakki tanin-
mustir. Ancak Hakanlilar soyundan olanlar kut igin sava-
sabilirler; digerleri ancak onlarin ¢evresinde toplanabilir,
onlardan birine destek olabilirler. Daha sonraki yiiz yillar-
da buna Cengizogullar1 da eklenmistir; Cengiz soyundan
olanlarin da egemenlik haklar1 oldugu ve Hakan unvaninm
alabilecekleri kabul edilmistir. Bu inancin devam ettigi ve
Osmanogullant déneminde de etkili oldugu anlagilmak-
tadir. Osmanl tarihgilerinin, Osmanogullarimt Oguz Han'a
baglamasi, eger tarihi ger¢ege uygun degilse, boyle bir an-
lay1sin topluma hakim olmasindan dogmustur.

Bilindigi gibi, devlet erkinin Tanri'dan alindig1 anlayi-
styla birlikte gelisen bir diger inan¢ da, cihana egemen ol-
mak, biitlin insanlar1 yonetmekle gorevli olmak iddiasi-
dir. Tirk hiikiimdarlar1 ta Hunlardan ve Goktiirklerden
itibaren, diinyanin dort bir yanina egemen olmak ve in-
sanlar1 huzur ve adalet iginde yonetmekle gorevli olduk-
larina inanmiglardir. Bu anlayigin zengin tarihi tezahiirle-
ri bilinmektedir.

Egemenlige sahip olan kisi, mutlak bir iktidar sahibi
olmayip, tore ile sinirhdir; téreye sadik kalmak zorun-
dadir. Tére, toplumun inandigt hukuk kurallandir. ibrahim
Kafesoglu t6reyi, "Eski Tiirk sosyal hayatint diizenleyen mec-
buri kaideler biitiinii" olarak tarif eder. Halil inalcik, t6re'de
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devleti kuran Hakan'in kurucu iradesinin de var oldugu-
nu soyler ve térenin Hakani baglayici oldugunu vurgular.
Goriiliyor ki tore aym zamanda bir ¢esit anayasadir ve
devletin kurulus ilkelerini igerir.

Egemenlik, Allah'in izni ile, Hakanllardan giiglii ola-
nin kilhi¢ hakki ise de, egemenligin mesruiyeti, onun tore-
ye sadakatine baghdir. Eger Hakan toreye bagh kalmazsa,
Tanr1 'kut yiilek'ini geker ve Hakan yerinden olur. "Erdem-
sizden kut ¢ekilir" Eski Tiirk tarihinde bu diisiisiin, Kapa-
gan Kagan ve Inel Kagan gibi 6rnekleri vardir. Kapagan
Kagan tahttan indirilerek 6ldiirilmiis, inel Kagan'a kargi,
toreye uymadig) gerekgesi ile 716 yilinda isyan edilmis,
Hakan Ta'po'nun, yerine vasiyet ettigi Ta-polien'in hakan-
lig1, toreye uymadig1 gerekgesi ile, devlet meclisi tara-
findan kabul edilmemistir.

Eski Tirklerdeki bu yiiksek hukuka baghlik suuru,
islamiyetten sonraki kiltirel donemde de, adalet fikri
cevresinde devam etmistir. "Adalet miilkiin temelidir"; yani,
devlet erkinin temeli adalettir; egemenlik mesruiyetini ada-
letten alir. Adaletten ayrilan, zulme sapan devlet erki
mesruiyetini de kaybeder.. Bilindigi gibi adalet, her seyin
yerli yerinde olmasi, her hakkin sahibine verilmesi an-
lamini tasir. Her seyin bulunmasi gereken yerini ve her-
kesin verilmesi gereken hakkimi da hukuk belirler, Kay-
nag1 ne olursa olsun, -ister gelenek, ister din yahut Ha-
kan iradesi- hukuk, toplumun uyulmasi geregine inandig1
ve uyulmamasi halini harici yapurima bagladig: kurallar
dizisidir.

Toplumun i¢ ve dis giivenligini saglamak, dirlik ve
diizenligi korumak biitiin devletlerin dogal ve olagan go-
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revlerindendir. insanlar ancak, bdyle bir giivenlik orta-
minda hayatlarini, insani iligkilerini devam ettirebilir,
kiltirlerini kurabilirler. Eski Tiirklerin, bu genel gérevler
disinda kendi devletlerinden baz1 beklentileri giiniimiiz-
deki sosyal devlet anlayisini hatirlatmaktadir. Gergekten
de, baz1 hak ve 6zgiirliiklerin sadece hukuken taninmasi
yaninda, bunlara sosyal ve iktisadi icerik kazandirilmasi
yirminci yiiz yilda ulagilmig bir anlayis diizeyidir. insanla-
ra sadece ¢alisma ve yolculuk 6zgiirliigi tanimak degil,
devlet ayn1 zamanda bunun imkanlarini da hazirlamakla
gorevlidir. Glinimiizdeki refah devleti kavrami, devlete,
vatandaslarinin asgari ge¢im diizeylerini saglama sorum-
lulugunu yiiklemektedir. Yirmi birinci yiiz yildaki kiiresel-
lesme ve libarellesme gelismeleri devleti bu yikimlilikle-
rinden uzaklastirmis degildir. Amerika Birlesik Devletle-
ri harig, sosyal giivenlik sorunlar: yine devletlerin birinci
dereceden sorumluluk alanlarindan sayilmaktadir.

Eski Ttrkler'in yagama bi¢imlerinin onlar1 erken za-
manlarda boyle bir devlet anlayigina gotiirmiis oldugu
diisiiniilebilir. Daha 6nce de dokunuldugu gibi, Tiirk hal-
kinin temel ge¢im sekli hayvanciliga ve komsu iilkelerle
sinir ticaretine dayanmaktadir. Buna toplu halde yapilan
biiyiik av faaliyetlerini de katabiliriz. Bu ge¢im tarz1 disip-
linli, savas egitimli bir toplum olugturdugu gibi, bireyle-
rin yonetim yeteneklerini de artirmaktadir.. Yine anlagila-
cag gibi, bu ge¢im tarzinda devlet dogrudan dogruya ge-
¢im ¢alismalarinin igindedir. Kislaklardan yaylaklara top-
lu halde go¢ edilir; kurakhik yahut kitlik yillarinda toplu
halde, komsu iilkelere akina ¢ikilir. Basarili bir Hakan,
biitiin bu faaliyetleri maharetle yiriiten, disiplini koru-
yan, ticareti a¢ik tutan yahut doyumlugu bol akinlar di-
zenleyebilendir. Esasen, bu ge¢im yollarindan hig birisi-
nin bir bagina yahut sadece aileler diizeyinde ger¢eklesti-
rilmesi mimkin degildir.
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Bu anlayisin ifadesi olarak, Bilge Kaganin Orhun
Anitlar’'ndaki ifadeleri Gnliddr:

"Kardegim (Giiltekin) ve beylerimle birlikte galigtim;
gogmilg ve dagilmig halki topladim. Yoksul ve bitkin halk:
toparladim; ¢iplak halk:i giydirdim, a¢ halki doyurdum,
fakir halki zengin ettim; az milleti ¢ogalttim. Tanri irade
eyledigi igin milleti dirilttim."

Tiirklerdeki toy gelenegi ve sélen sonrasinda Hakan/
bey sofrasinin yagmalanmasi hiikiimdarlarin, bu anlamda
babalik gorevlerinin sembolik bir ifadesidir. Dede Korkut
kitabinda Oguz beyinin, "A¢ gérsem doyurdum; yalincak
gorsem donattim; tepe gibi et yigdirdim, gol gibi kimiz sagdir-
dim" ifadeleri, Bilge Kagan'in s6ylediklerinin tekran gibi-
dir. Yine Dede Korkut'ta anlatildigina gore, toy yagmasina
katilmamak i¢ Oguz ile Dis Oguz arasinda savasa yol
agmustir. "Ugok, Bozok yiginak olsa Kazan evin yagmalaturd.
Kazan girii evin yagmalatti; ana Tags(dis) Oguz bile bulunmadi."
Bunun tizerine Digs Oguz begleri Kazan'a gelirler; Uruz,
"Sugumuz ne idi ki, yagmada bile bulunmadik" diyerek sikdyet
eder ve Kazan'a diisman olduklarini ilan eder.

Kutadgu Bilig, fakirligin yok edilmesini devletin gorev-
lerinden olarak sayar.

"Halk tok olmali, memur ve iggilere ag¢ misin, tok musun
diye sorulmal.... Elini agik tut... Bir hitkiimdar kuldan fa-
kir adin1 kaldirmazsa, nasil hitkkiimdar olur?"

Toy gelenegi Selcuklularda ve daha sonra Osmanlilar-
da da stirer. Sultan Meliksah'in Tiirkistan seferinde Cigil
ve Yagma boylari, "Biz onun sofrasinda bir lokma bile yemek
yemedik" diye sikdyet ederler. Selguklu Sultanlar1 cuma
glinleri sofra kurar, biitiin halki yemege cagirirlardi. Os-
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manlhnin ilk dénemlerinde de, ikindi vakti mehter vura-
rak, halki Padisah sofrasina ¢agirirdi. Daha sonraki yiiz
yillarda, savasa ¢itkan Osmanli ordusunda, ordugiha ge-
len Kirim atlhilarina et ve pilav ziyafeti verilir, askerlerin
istahla pilavi kasiklamalari, ordunun Hakan'dan memna-
niyetinin isareti sayilirdi.

Tarihimizde s6ziinii ettigimiz sosyal devlet anlayiginin
benzeri izleri devam etmekle birlikte, toplum hayatinda
etkili, tegkilatlanmig bir yonetim ilkesi olarak varligini
siirdirdiigiinii s6ylemek zordur.

Tiirkler Misliman olduktan sonra, devlet kavram ilave
degerler kazanmis ve 6nemi artmistir. Bu degerler, islam
kiltirindeki din-devlet iliskilerinin tarihi gelismesinden
dogmustur. Bilindigi gibi, bu agidan Hristiyanlik diinya-
sindaki gelismelerle islam diinyasindakiler epeyce fark-
hdir. Hristiyanlik, devletten ayri ve yer yer devlete ragmen
gelismesini slirdiirmis ve teskilatlanmistir. Bu tegkilat-

_lanma kiliseler seklinde olmus ve dinin hem koruyucusu,
hem de uygulayic1 ve denetgisi kiliseler olmustur. Bu yiiz-
den, sonraki ¢aglarda biiytik Sl¢lide devlet-kilise gatigmasi
yasanmug ve ldik geligmelerle son bulmugtur. islam kiiltiiriinde
ise, bir yanda vahiy devam ederken, ayn: anda Miisliiman-
lar devlet olarak teskilitlanmiglar ve din, kendi devleti
icinde ve onun giiciiyle gelismesini siirdirmdstiir. Boyle-
ce, Niyazi Berkes'in isaret ettigi gibi, Miisliimanhk bir kili-
se dini olmamug, bir devlet dini olarak var olmugtur.

Ayrica, islam kiiltiiriinde, insan icin gliven ortamini
saglayan hukuk kurallari, Kur'an ve hadisten ¢ikartilmig
ve ilmi igtihatlar toplusu olarak gelismesini stirdirmistdr.
Bu demektir ki, kamu hukuku digindaki 6zel hukuk alam, ege-
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menligi elinde tutan gii¢ yani devlet tarafindan defil, ozel ve
ozgiir ilim ziimreleri tarafindan geligtirilmistir. Ancak, bu hu-
kuk kurallarini kim uygulayacaktr? Toplum hayatinda,
bilim adamlarinin sadece fetvas: yetmez, bunun bir de
yaptirima baglanmast gerekir. Iste bunu da devlet iistlenmis-
tir. Islam kiiltiiriinde devlet, kendi disinda olusan bu hukuk ku-
rallanm yaptinmlara baglayarak uygulayan giigtiir. Yani, dev-
letin olmadig: yerde, islam 6zel hukukunun uygulanmasi
da miimkiin degildir.

Bu gelismenin tarihi tezahiiri sudur ki, ne kadar kii-
¢lik olursa olsun, Miisliman bir toplulugun bulundugu
her yerde, Miisliman bir devlete baglanilmamis ise, bir
devlet kurulmustur. Miisliimanhgin devletsiz yasanamayacag
inanca yaygindir. Egemenlik ve bafimsizhigin olmadit yerde cu-
ma namazinin kilinamayacag ilkesi de bu anlayisin bir yansi-
masidir. Islam disiinirlerine baktigimiz zaman, hemen
hepsinin, devleti, biitiin mukaddeslerimizin korundugu
bir at1 olarak ifade ettigi goriiliir. Ozellikle Siinni bilgin-
lerin, yer yer, gerektiginde hiikiimdarin zulmiine bile bo-
yun egmegi Ogiitleyen tutumlari, bu temele dayanir.
Islam ve Tiirk tarihinde, devletin gekildigi her yerden,
devletin oldugu yerlere dogru biiyiik gogler yasandigini
en iyi biz Tiirkler biliriz. Hindistan'in Ingiliz egemenligi-
ne girmesinden sonra, o iilkeden de Arabistan'a 6nemli
gocler yasanmustir. Ama, higbiri, bizim Osmanl tecriibe-
miz kadar ac1 ve ibret verici degildir. Biiyiik ilim adami-
miz Prof. Omer Liitfi Barkan, imparatorlugumuzun son
donem goeleri hakkinda sunlar yazmigti:

"Biyitk kahramanlik devirlerinin tabutunu merhale mer-
hale omuzlarinda tagiyarak gelen gé¢men Kkafileleri igin,
eger bestekir olsaydim, bir gis¢ marg: bestelerdim; iginde
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o kadar derin ve biyik bir 1surap kaynagirdi ki, olim
marglari bunun yaninda bahar garkilar1 gibi kalird:."

Biitiin bu acilar, devletsiz kalmamak i¢in ¢ekildi. Rah-
metli Diindar Taser, ana vatan Tiirk bayraginmin dalgalandi
yerdir, derken, bu gergekleri ve devletin degerini bir clim-
lede ifade etmis oluyordu.

Milli devlet kavramina da dokunmaliyiz. Milli devlet,
belirli bir millete dayanan, egemenligi o milletin elinde
olan devlet demektir. Tiirkiye Cumhuriyeti'ni Tiirk mille-
ti kurmustur ve egemenlik de onun elindedir. Ancak, su-
nu bilelim ki, Tiirk tarihinde milli olmayan higbir devlet yok-
tur. Devletin imparatorluk olmasi, gesitli kavim ve inang
ziimrelerini Dbirlikte yasatmasi devleti milli olmaktan
¢ikarmaz. Agiklayalim:

Devlete 6zelligini veren unsur, egemenliktir. Egemen-
ligin kaynagina ve kullanilisina gore, devlet teokratik o-
lur, laik olur, cumhuriyet olur, krallik olur yahut megruti
olur. Dayandig! unsur ve egemenligi elinde bulunduran
giice gore de milli yahut emperyal (¢ogulcu anlaminda)
olur. Osmanl imparatorlugu -ki Ttrkler son yillarina ka-
dar imparatorluk tabirini kullanmamislardir- yani Devlet-
i Aliyye Tirkler tarafindan kurulmustur ve fiilen Tiirk un-
suruna dayanmistir. Egemenlik ise, basindan itibaren Os-
manogullar ailesine yani bir Tiirk ailesine aittir. Devlet-i
Aliyye milli bir devlettir; ¢linkii dayanag) Tirk milletidir,
egemenlik Tiirk'iin elindedir. Ancak, bir Miisliiman dev-
let olarak hukuken, biitiin Miislimanlar siyasi haklardan
yararlanmakta esittirler. Devsirmeler ise, Tiirklestirilmis
yabancilardir ve onlar da egemenlige ortak degil, hiiki-
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met islerinin gorevlileridir. Ne var ki, Tanzimat'tan sonra-
ki gelismeler iginde, Miislim-gayrimiislim biitiin Osman-
i tebaasini kapsayan Osmanhlik kavrami, tarihi anlamin-
dan ¢ikarularak, devletin dayandifi millet unsuru seklinde
anlamlandirilmdya ve yerlestirilmeye ¢alisildi. Halkin, ga-
vur-Misliman esitligi dedigi hukuki diizenlemeler ya-
pildi. Biitiin bu gelismelerle, devlet Tiirklere dayanmak-
tan ve egemenlik Tirk'in elinden ¢ikartlmaya ¢ahsildy;
yani milli devlet 6zelligi bozulmaya ¢ahsild: ki, Cevdet
Pasa bunu, "Devletin esasina halel geldi" diye ifade eder.
Eger Devlet-i Aliyye bu haliyle yasayabilseydi, birden ¢ok
unsura dayanan ve milli olmayan bir devlet olarak anila-
bilecekti; ama, zaten devleti ¢okertmek i¢in bu diizenle-
meler, yabancilar ve yerli azinlklarin zorlamalariyla
yapilmist1 ve ¢okmekte olanin ¢6kiisii hizlandirilmisti.

Boylece, bastan beri devlet derken, hep milli devlet de-
mis oldugumuzu da agiklamig oluyoruz. Yine belirtmis
oluyoruz ki, Tiirk-islam tarihinde devlet, en iistiin top-
lumsal degerdir; biitiin degerlerin koruma alani ve simge-
sidir. Hukuk devleti olma yolundaki basarilar, egemenli-
gin kotliye kullanihisini engellemekle, devletin degerini
arurmugtir. Glinlimiizde, ¢ok hizlh gelismeler yasanmakta
ve Ozellikle kisisel hak ve ozgiirliikkler alaninda, uluslar
arasi yeni koruma merkezleri ortaya ¢ikmaktadir. Ancak,
bu kurumlar, heniiz devletin, isaret ettigimiz degerini
tartisabilecek diizeye gelebilmis degillerdir.



Tasavvuf ve Tarikatlara Yeniden Bakig

Tasavvuf ve Tarikatlar

SERIAT gergevesinde yasanan siradan bir dini hayat, gi-
derek fark edilmeyen aligkanliklar haline doniisebilir; bu-
nun siirekli olarak yenilenmesi, iman ve heyecanin taze-
lenmesi gerekir. Bu agidan, mistisizm biitlin insanhigin
daima ilgisini ¢ekmistir. Mistik tecriibe, cezbe, tiirli bi-
¢im ve derinlikteki coskunluklar, kisiler i¢in daima yeni-
lenme, canlanma vesilesi olmustur. Bu bakimdan, teski-
latlanmig tasavvuf hareketi olan tarikatlar tarih boyunca
her zaman genis ilgi gérmiistiir. Hele Tiirkler gibi, Miis-
liman oluslar1 daha ¢ok, Islam’in tasavvufi yorumlariyla
olan temaslarinda gergeklesen bir kavim igin; ve hele,
Miislimanliklarinin erken bir doneminde Ahmet Yesevi
gibi bir veliyi yetistirdikten sonra tasavvuf ilgisi ¢ok daha
artmigtir.

Tarikat, esas itibariyle, kisiyi Hak’ka gotiiren bir kisi-
sel tecriibe yolu olmakla birlikte, toplumsal boyutu da
¢ok 6nemli ve etkindir. Siiphe yok ki, ayn1 yola giren ya-
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hut ayni seyhe baglanan insanlar arasinda goniil baglari
ve yeni bir asabiye dogmaktadir. Bu asabiyenin rekabet ve
¢atismaya donik bir yam1 da olmakla birlikte, tarikat
mensuplar1 arasinda ciddi bir goniil bagi olusturdugu ve
dayanisma yaratugi kesindir. Horasan’dan kalkip Bur-
sa’ya gelen bir Naksi dervisinin, dergaha ugrayip selam
vermesi yeterlidir; bir Naksi dergahinin oldugu higbir
yerde garip kalmayacakur. Farkl tarikatlar arasinda yu-
karida dokunulan bir rekabet havasi eserse de, genel ola-
rak birbirlerini hak bildiklerinden, bu dayanigma ve yol
ehli olmaktan gelen goniil baginin hemen biitiin tarikat-
lar1 kucaklamasi dogaldir. Tarihimizde, Tiirkistan’dan
Anadolu’ya, bu tir goniil baglariyla olusturulan muaz-
zam manevi ag1 ve bunun giiciinii gormezlikten geleme-
yiz. Toplumlarin, 6zellikle buhranli dénemlerinde yahut
biiyiik ge¢is donemlerinde, en saglam ve kalic1 toplumsal
yapi olarak, ilave siyasi ve toplumsal islevler yiiklenen bu
teskilatlanmalar en diri ve etkili gii¢ merkezleri haline ge-
lebilmektedir. Ozellikle iktisadi buhran zamanlarinda
tekke ¢evresinde yasamaya ¢ahisanlarin sayist artmakla
birlikte, esas itibariyle tekke hizmet edenlerinin diginda-
ki miintesipler halk i¢inde yasarlar ve ge¢imlerini temin
ederler. Bu durum tarikatlarin toplum iizerindeki etkisini
arurir. Dervisler, bir yandan da, halki uyarmak, 6te diinya
ikaz1 yapmak gibi bir islev yiiriitiirler. Tekkelerin, milli
kiltirimizin sekillenmesi ve gelecek nesillere ak-
tarilmasinda da son derece 6nemli islevlerine, sadece isa-
ret etmekle yetinelim.

Tasavvuf hareketlerinin diinyeviligi asagilamasi sebe-
biyle, toplumsal gerilimi diigiirdiigli ve bu sebeple gelis-
meyi engelledigi ileri siirilmiistiir. Kuramsal agidan ve
kisiyi hirslarindan arindirma yoniiyle, tasavvufun, diinya-
y1 kotiileyen bir zihniyeti temsil ettigi dogrudur. Ancak,
dikkat edilmesi gereken noktalar vardir: Buhran dénem-
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lerinde tasavvuf hareketlerine ilginin artmasi, insanlarin
tekkelere siginmasi, (on ikinci yiiz y1l Anadolu’su gibi)
tasavvufi telkinlerden 6tiiri degil, buhrandan &tiiridir
ve buhranin sebebi de tasavvuf diisiincesi degildir. Cok
daha farkh sebeplerle giiciinii kaybeden, gerilimi diisen
ve ¢Oziilme siirecine giren toplumda insanlar tasavvuf ha-
reketine yonelmektedirler. Sunu bilmek gerekir ki, top-
lumsal buhran doénemleri, ferdin diinyevi korkularinin
artigl, insanlarin en ok bencillestikleri ve diinyevilestik-
leri zamanlardir. Bu durumun, toplumu ve insanlar1 go-
tirdigi a¢maz sudur: Toplum pargalandik¢a insanlar
bencillesiyor, infirat temayiilleri arttiyor; ferdin bu tema-
yiilleri arup bencillestikge toplum pargalaniyor. Tasavvuf
ve tekke terbiyesi onlar diinyadan sogutmuyor, tam ter-
sine dengeli bir ruh yapisina kavusturmaya galisarak ye-
niden toplumsallagmalarini saghyor; korkularini, asiri
diinyeviliklerini, bencilliklerini torpiileyerek toplumun
yeniden kurulmasinin ruhi zeminini hazirliyor.

Erol Giing6r de kitabinin son bélimiinde bu tartigma-
ya bir derece girmis. Tasavvuf hareketlerinin ge¢miste,
diinyevi gayretlerden alikoyucu bir etki yaptgini, ancak
tasavvuf hareketlerinin bir sebep degil, iktisadi sefalet ve
ahlaki gevsekliklere bir tepki olarak dogdugunu yahut
pi¢lendigini sGyler. Bu gibi durumlarda Miislimanlarin
teskilath bir miicadele yerine, tekkelerde atalete yonel-
diklerini kabul eden Giingor, giiniimiizde goériilen tasav-
vuf ilgisinin, ferdi i¢ine kapanmalar yerine toplumsal ha-
yata, iman-amel birliginin saglanmasina yonlendirilmesi-
ni temenni eder.

Biz, yukaridaki kisa dokunuglarimizi tekrar ederek, ta-
savvuf hareketlerinin buhran donemlerinde artmakla, ye-
ni bir dogusun ruhi temizlenme ve gerilimini yaratugini
sOyliiyoruz. Bu bakimdan, biiyiik Osmanl ¢ikisin1 med-
reseliler teskilatlandirmis olmakla birlikte, kurucu gii¢ ve
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fetih gerilimini, 6nemli Gl¢iide tasavvuf hareketlerinden
aldigini diisiiniiyoruz.

Yeniden Bakig

Tasavvuf ve tarikatlara bir de giiniimiiz bilgilerinin
verdigi imkanlarla bakalim ve bir degerlendirme yapalim:

Tasavvuf, tek kelimeyle, nefsin arinmasinin ilmidir.
Tarikatlar, arinma yoluyla kisiyi kendinin bilgisine ve
Hak’ka gotiiren yollardir. Yola girmekten murat, benligi
6ldiiriip ruhun saltanatin1 kurmak; gergegi goriip, Hak’ka
varmaktir. On ikinci yiiz yildan sonra islim diinyasinda,
seyh-miirit iliskileri, daha genis olarak yol iliskileri ve
diizeni kurallara baglaniyor ve tarikatlar kurumlasiyor.
Her tarikatin kendi adab ve erkani doguyor, gelisiyor. Za-
man i¢inde tarikatlarin silsilesi kuruluyor; her seyh o ta-
rikatin kurucusuna kadar ¢ikan sey-miirit iliskisinin silsi-
lesine sahip oluyor; olmak zorundadir. Seyh, kendi sey-
hinden, o da kendinden 6ncekinden icazet almis (yeterlik
diplomasi diyelim) yolda ilerlemenin, arinmanin yonte-
mini bilen insandir ve ulastig1 mertebe Sl¢lisiinde goriisi
keskinlesmis, geniglemistir.

Allah’a ¢ikan yollar sayisiz oldugu gibi, her tarikatin
yolda ilerleme yontemi ve zikir tarz1 da farkl olur. Bun-
lar, ilk bakista yontem farkliliklar: gibi goriinirse de, da-
ha ¢ok seyhin ve son tahlilde tarikat kurucusunun yiikse-
lis yolu ile ilgilidir. Kurucu seyhte hangi ilahi isimler bas-
kin ise ve hangi isim iizerinde yiikselmigse, tutulan yol da
o ¢izgiyi izler. O yola yatkin mizaglar o yolu segerler. Ses-
li yahut gizli zikirler, oturarak yahut ayakta dénerek zikir-
ler, derin diisiince, nefsi koreltme, yalmizliga ¢ekilme ya-
hut sohbeti 6ne ¢ikarma gibi yol yontemleri, mizaglarla
ilgili se¢imlerdir.
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Bilindigi gibi, tasavvuf diislincesinde biitiin varlk, Al-
lah’in isim ve sifatlarinin tecelligahidir; yansidig1 ayna-
lardir. Biitiin diger varliklarda tek tek isimler, insanda ise,
halife olmak haysiyetiyle, Hak’kin biitiin isimlerinin bir
kombinezonu yansir. Ancak, bu kompozisyon her insan-
da farkhdir; her insanda, baskin olan isimler vardir, daha
geri planda kalan ve zayif olanlar vardr. iste tarikat segi-
mi bu yapiya gore yapilir. Fakat, yola yeni girmis olan in-
san, kendi mizacina gére ve ¢ogu kez seyhle kars1 kargiya
gelip, manevi bir 151k aldiktan sonra se¢imini yaparsa da,
yanlis yapmis da olabilir. Bu yiizden, yar1 yolda dokiilen-
lerin sayis1 az degildir. O yolu en iyi bilen ve yola gireni
de, kendisinden iyi géren seyhtir. Bunun igin, bazen sey-
hin, bir miridini ¢agirip, “Git, senin anahtann filan seyhin
elindedir” diye, miridini bagka bir seyhe yahut tarikata
gonderdigi olur.

Yola seyhsiz girilmez. Agirliklar1 degismekle birlikte he-
men biitiin tarikatlarin ortak ilkesi budur: Seyhsiz olmaz.
Yol tehlikelerle doludur; miiridin, her an ayaginin kayip
yoldan ¢ikmasi, asagilara yuvarlanmasi miimkindiir. Bir
kere diistiikten sonra da, tekrar ayn1 mertebeleri tirman-
mas! kolay degildir. Seytanin kirk tiirld hilesi vardir ve ne
zaman, nereden saldiracagini kestirmek zordur. Bu yiiz-
den yol alinirken en biiyiik tehlike kendine glivenmektir.
Seyhine giivenecek, meyyitin gassala teslimiyeti gibi ona
teslim olacaksin; o seni ilerletecek. Ciinkd, hangi isimde
yiikselmeye ¢alisiliyor ise, o yolu ve tehlikelerini en iyi bi-
len seyhtir, o yollardan ge¢mis olan ve icazetini almis
olandir. Ayrica, hastanin regetesini doktor yazar, hasta
degil.
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Seriat temsil eden ulema biitiin toplumla mesgaldiir;
toplumun huzur ve giiveni i¢in kurallar koyar ve denetler.
Seyh ise, tek tek fertlerle ugragir; kisiyi seriat dairesine
sokmaninyaninda, daha 6teleredogru gelismesinin egiti-
mi ile, nefsinin Gl¢lilenmesi, arinmasi ile ilgilenir. Bilgin-
ler topluma hitap eder, camilerde dersler, kiirsiilerde va-
azlar verirler. Seyh-miirit iliskisi ise, 6zeldir; teke tektir.
Sey, miiridin kulagina fisildar ve her biri i¢in bunu ayn
ayri yapar. Yolda ilerlemeye ¢aliganlarin ruhi kivamlarini
tek tek denetler, degerlendirir ve hepsi i¢in ayr ayri1 ders-
ler verir; farkl telkin ve yonlendirmelerde bulunur. Seri-
atin kurallar biitiin miiminler i¢in aymdir; ama higbir in-
sanin ruhf siireci bir digerinin ayn1 degildir. Seyh bunu
goren ve ona gore, yolcuyu tehlikelerden koruyan, sap-
madan, diismeden ilerlemesine rehberlik eden kisidir.

Buraya kadar yazilanlardan goriirsiiniiz ki, seyh olarak
anlaulan kisi, psikiyatrist bir egitimci ve tekkeler, ayni za-
manda birer ruh terapi merkezleridir. Biitiin seyhlerin ve
tarikatlarin tarih boyunca bu tiir bir islevi basariyla yi-
rittiiklerini ileri siirmek, elbetteki miimkiin degildir. Bel-
ki, tam tersi durumlara diistiikleri de olmustur. Biz bu
konudaki sapmalar ve sebepleri Gizerinde duracak degiliz;
ancak, kurumun ilkesi budur; yapilan isin ilkesi budur.

Giiniimiizde psikiyatri illi, tasavvufun, “miirsitsiz ol-
maz” ilkesini, ruhf siire¢lerimiz agisindan temellendirmis
ve seytanin kirk tiirli hilesinden bir kismini agikliga ka-
vusturmustur. Ayrintiya girmeden, genel ¢izgileriyle
soyle:

Onceleri, insan1 belli davranis ve secimlere gétiiren
giidiilenme ve siireglerin sudrlu oldugu, bilinebilecegi ve
anlaulabilecegi zannediliyordu. Derinlik psikolojisinin
ortaya ¢ikmaya basladigi zamanlardan beri, anlasild: ki,
sutralu diye bir sey vardir; insan davraniglarina yén ve-
ren merkezlerden biridir ve isleme siireci sudrlu degildir.



206 / TUrK OLMAK YA DA OLMAMAK

Yani insan ¢ogu kez, se¢im ve davraniglarinin arkasinda-
ki gercek sebepleri bilmez. Gergek sebebi suuraltna itil-
mig, bastirilmis bu motifler olan eylemlerimiz, tutumla-
rimiz i¢in, sudrlu 6rtme motifleri kullaniriz. insanoglu,
duygusal hayatini ve menfaatlerini tehdit eden suir hal-
lerini de -bilgi ve diger faktorler- bastirir. Bu durumda,
gormek istediklerimizi gorir, bilir ve inaniriz. Yani, ina-
narak, ictenlikle ve diiriist¢e sOyledigimiz her sey, i¢imi-
zin gergegine uygun degildir. Baz1 seyleri ¢ok kolay
hatirlariz; bazilarini ise, hi¢ mi hi¢ hatirlamayiz... Biitiin
bu durumlarda, davranisin gergek sebebi baska, agikla-
nan sebebi baska olur.

Insan psikolojisi dinamik bir denge halindedir. Bu
dengenin bozulmasi, suirda ihtiya¢ ve heyecan olarak be-
lirir ve doyumsuzluk, gerginlik yaraur. Dengenin yeniden
kurulmasi i¢in hedefi, bu ihtiya¢ ve heyecanlar belirler.
Hedefe ulagildiginda, doyum saglanmis, denge yeniden
kurulmus ve gerginlik kalkmig olacakur. Ancak, hedefe
ulagmakta fizyolojik, toplumsal yahut kiiltiirel engeller
varsa, o zaman hedef degistirilerek uyum saglanmaya ¢a-
lisilacaktir. Savunma mekanizmalari denilen aklilestirme,
yok sayma, yansitma, sebep yaratma, 6zdeslestirme ya-
hut yiiceltme gibi yollarla uyum saglanarak denge kuru-
lacakur. Eger denge saglanamazsa, davranis sapmalari
dedigimiz patolojik haller goriilmeye baglayacakur. Biz
bu siire¢lerin farkina varmayiz.

Biz bu siireglerin sudruna erip, onlar1 denetleyebilir-
sek, o zaman etkilerinden kurtulur ve hiir olabiliriz; se-
¢imlerimizin gergekten sahibi olabiliriz. Fakat, bu is ko-
lay degildir; sorunlar var. insan bu siireci dgrenmekten ve
bu siire¢lere miidahaleden hoslanmiyor. Kisinin sahsiyet
duygusu bu 6rgliye dayandig igin, ona dokundurmak is-
temiyor. Bu orgii sarsilirsa, kendine giiven duygusunu
kaybedeceginden, benliginin par¢alanacagindan korktu-
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gundan, kisi bu yapiy: siddetle koruma temayiiliine giri-
yor.

Goriiliyor ki, bu tespitlere gore, kisinin kendi benligi-
ni gergekgi olarak kavramasi ve ¢oziimlemesi pek miim-
kiin gorinmiyor; yanilgidan yanilgiya siiriiklenebilir...
Oyleyse, kisinin kendini tanima ve arinmasinda tek basi-
na yol almasi hemen hemen imkansizdir ve “miirsitsiz ol-
maz” denilen de budur.

Peki, tekkede yapilan yahut seyhin yaptig1 nedir; insan
mutluluga nasil ulagtirilmaktadir?

*

* *

Yola giren miirit nefsini temizler, arinir; miirsit de ona
yol gosterir, sapmalarini 6nler. Temizlenecek olan seyler,
eskilerin kalb afetleri yahut hastaliklar1 dedikleri, nefsin
tutkularidir; mal ve sohret tutkusu, sevilmek, tstiinlik
tutkusu, acimasizlik, kadin tutkusu ilah... Bu yolda, gay-
ret yol ehline diiser. Kisi bu tutkularindan kurtuldukga,
kendisiyle barisik, oturmus, huzurlu bir kisilige kavusa-
cakur. Ve ilerledik¢e, Allah’a kadar ulasan biiyiik mutlu-
luklar vardur...

Kitaplarimizin, imansiz gitmeye sebep olabilecek hal-
lerdendir, diye uyardiklar1 bu asinliklari, psikanalizin,
nevrotik sapmalar olarak nitelendirdigini goriiyoruz. Nev-
rotik kavrami, biraz genis bir anlamda, ig¢inde yasanilan
kiltir ¢evresi ile uyumsuzluk oldrak anlasihyor. Bu u-
yumsuzluk yahut sapmalarin asiriya kagmasi, hastalik
olarak goriiliiyor; bir psikiyatriste gitmek gerek... Psiki-
yatrist sizi dinleyecek, anlayacak ve size yon verip, yol
gosterecektir; gayret size diismektedir.

Goriinen sudur: Tekke yahut tasavvuf -miirgit- kisinin
nefsini arindirmak ve Allah’a ulastirmak iizere, onu, mi-
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zacina gore, yol yordam gosterip, yolda ilerletiyor. Yolun
sonu yok gibi; ama, atllan her adimin kan var. Kisi, giin-
lik anlaminda ruhen hasta olmasa da, mutsuz olmasa da
yani kisilik diizeyi ne olursa olsun, yola girebilir ve mesa-
fe alabilir. Cok bencil, hirsh, ahlaken koti nitelikli biri
yola girerse, basarisi 6l¢lisiinde bu niteliklerinden kurtu-
larak temizlenir. Diizgiin yahut ortalama bir ahlaki kisili-
ge sahip ise, yol onu, ruhi sapmalardan, dengesizlikler-
den koruyan, bir tiir koruyucu hekimlik islevi yerine ge-
tirmis olur.

Psikiyatrinin amaci, Allah’1 bildirmek yahut dindar in-
sanlar olusturmak degildir; o, davranis sapmalar1 goste-
ren nevrotik kisilikleri tedavi etmekte insanlara yardimci
olmaya ¢aliymaktadir. Seyhin, niifuz-u nazar ile goriip, bil-
digini, o, seanslar yapip hastayi dinleyerek, anketlere ver-
digi cevaplan ¢oziimleyerek bilmeye ¢aligir ve hastaya,
taya koymasi ve gayrete gelmesi gerektigini, kendisinin
de ona yarduﬁcx olacagini s6yler. Psikanalist, amaci itiba-
riyle ahlaki sahsiyetle ilgilenmez; hastalik olarak niteledi-
gi nevrotik davranis sapmalarini iyilestirmeye; cevresiyle
uyumlu, kendisiyle barisik, dengeli ve mutlu bir kisilige
ulagmaya ¢ahsir. Tasavvuf¢asini sdylersek, nefsini arindi-
rip, ahlaki sapmalardan kurtulmus, Allah yolunda mutlu-
luga yonelmis bir kisilige kavusmak...

En kisa soyleyisiyle, psikanaliz, tedaviye ulasmak i¢in
biitlincil bir ahlaki degisimi zorunlu gérmekte ve bu ko-
nuda kisiye yardimci olmaktadir. Mal, miilk, sohret, sevil-
mek, itibar hirsindan, a¢gozliiliik, acimasizlik, cimrilik
gibi olumsuz niteliklerden kurtulup, doygunluga, merha-
mete ve eli agikliga gegis, mutlu, dingin bir kisilik i¢in zo-
runlu... )

Demem o ki, tekkelerin ve seyh efendilerin yapmaya
¢alistiklarinin ilkesi de budur.



Tarih Egitimine Dikkat!..

Biiyik tarihgilerimiz Osman Turan ve ibrahim Ka-
fesoglu'nun Aziz ruhlanna rahmet dileklerimizle...

FERDIN toplumsallagsmasi ve kesilik egitimi agisindan
tarih Ogretiminin yeri daima biiyiik olmustur. Kisiye bir
tarih ve milli kimlik bilinci kazandirilmasi geregini hig
kimse inkar etmemis; ancak bunun igerigi lizerinde tar-
tismalar olmustur. Biz bu yazimizda olayi, sirf teknik bir
konu olmaktan ¢ikarmak i¢in, rahmetle andigimiz iki bi-
yiik tarih¢imizin eserlerindeki anlayis ¢evresinde zengin-
lestirilmis olarak isleyecegiz.

Bu iki tarihgimiz, Tiirk milletinin tarihi boyunca tem-
sil ettigi milli, islami ve insani yiice degerleri ve bu deger-
lerin tarihimiz icindeki yansimalarini vurgulamislardir.
Bu degerler, Tiirk diinya diizeninin esaslarini olusturdu-
gu gibi, bir baska yoniiyle de, Tiirk tarihine yon veren,
olusumunun motivasyonunu temin eden degerlerdir. Me-
sela, adalet, merhamet, insani insan gibi, en sayg! deger
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varlik olarak gérmek, Allah’in adin1 yiiceltmek ilkiisi ve
insanlara diizen vermek iddias: gibi...

Aslinda bu ve daha benzerlerini ekleyebilecegimiz de-
gerler, diiniin oldugu gibi bugiiniin de degerleridir. Bir
bagska a¢idan, bunlar islami oldugu kadar da insani yani
evrensel degerlerdir. Bu yiizden ebedi kalicidirlar; insan
var olmaya devam ettigi siirece, sahip olunmak istenecek,
insan1 olduran yani insanlastiran degerlerdir. Bu degerler
Tirk tarih ve kiltiiri i¢inde gergeklestirilince milli olu-
yorlar. Dikkat ¢ekmeye gerek yok ki, burada milli derken,
herhangi bir tekelcilik imasi yapilmiyor; yani, bize 6zgii,
bizim kiltiirimiizden baska kiltiirlerin tanimadig1 de-
gerler, gibi bir anlam yok. Islami ve insani olan bu evren-
sel ve kalici degerlerin Tiirk kiltiiriindeki gerceklestirilis
bigimleri, Tiirk Gslibunda ortaya ¢ikislar: var; Tiirk mil-
letince tarih iginde kiiltiirlestirilmeleri s6z konusu. Ayn
veya benzeri degerleri bagka milletler de, baska kiiltiirler
icinde gergeklestirmis olabilirler; bu dogaldir. Nitekim,
diinyaya diizen verme -nizdm-1 dlem- iddias1 Roma gibi,
Cengiz Han imparatorlugu gibi ge¢mis baska kiiltiirlerde
de vardir. Amerikan Devletinin ge¢misinde ve gliniimiiz
kiltirinde de bu tiir yorumlara bolca rastlanmakta, ba-
zan Amerikan baskanlarinin nutuklarina kadar yansimak-
tadir. Ancak, bu evrensel degerlerin kiiltiirlesme bigimle-
ri, hayata ¢ikig uslaplar: farkli olur ki, isaret ettigimiz ve
milli olarak niteledigimiz de budur.

Bu Ustiin degerlerin, milletlerin bencil ihtiraslarina ve
baska milletleri somiirme gayretlerine bir perde olarak
kullanilmasi da her zaman miimkiin olan ve goériilen ta-
rihi ve giincel olgudur. Kimin bu degerlere inanarak ve
onlarla giidiilenerek hayaunmi kurdugu, kimin de s6mi-
risiiniin araci olarak kullandigs, kiltiiriin genel tutu-
mundan ve olaylarin tarihi seyrinden kolayca anlagilabilir.
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Bu yiiksek degerler ve iilkiiler kimi milletlerin tarihin-
de ¢ok daha derin, etkileyici ve uzun siirelidir. Bazilarinda
ise daha az etkili ve gegici olur, bir goriiniip kaybolarak,
mitolojilere intikal eder ve efsaneler olarak hatirlanir; ya-
sayan kiiltiirde canl bir inang olarak ortaya ¢itkamaz.

iste Prof. Kafesoglu ve Osman Turan gibi tarihgileri-
miz, bu deger ve ilkiilerin Tiirk tarihinde ¢ok 6nemli, yer
yer belirleyici etkileri oldugunu, bu yilizden de tarihimizi
yapan, yonlendiren unsurlardan sayilmalar1 gerektigini
vurgularlar. Ve dogal olarak, Tiirk tarihini anlamak ve yo-
rumlayabilmek i¢in bu etkilerin dikkate alinmasi, bilin-
mesi gerektigini soylerler. Yasayan biiyiik tarih¢ilerimiz-
den Prof. Halil inalcik da, kendisiyle yapilan miilakatlar-
da ve televizyon programlarinda bunlan séylemekle bir-
likte, yazdiklarinda dogrudan ifade etmez, yer yer satir
aralarinda ve sikg¢a belirtir.

Bu tarih anlayis, iilkemizde, tarihi materyalizmi tari-
hi agiklayan tek yontem olarak bilen bazi kesimleri pek
huylandirmaktadir. Tarihi materyalizme o 6l¢iide bagh ol-
masalar da, kendilerini o ¢evrelerin yogun baskisi altinda
hisseden bir baska kesim de, en azindan tarihin bu tlki-
cii agtklamasina pek dokunmamakta, yahut §oyle bir do-
kunup ge¢mektedirler. Bu ses ¢ikaramayista, ad1 gegenle-
rin belgeci tarihgilikte Tiirkiye'nin yetistirdigi en biyiik
isimler olmasinin da pay: vardir.

Bu noktada, tarih egitimine baglangi¢ yapabiliriz. iki
soru vardir: 1. Tarihi olaylar, olgulari, onlarin gergekligi-
ne en uygun bicimde anlatan ve yorumlayan tarih anlayisi
hangisidir? 2. Bir milletin tarihi o milletin ¢ocuklarina
nasil anlaulmalidir? Bu soru da iki agamalidir: Tarih egi-
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timinin amaci nedir? Basarili bir tarih egitiminin teknigi
nedir?

Birinci soru tlizerinde ne tarihgilerin, ne tarih felsefesi
yahut kiiltiir tarihgilerinin uzlasmaya varabildikleri bir
anlayis yoktur. Biz de de, batida da en yaygin olani tarihi
maddecilik veya onun etkiledigi gorislerdir. Son yillarda,
tarihi, birka¢ yliz yilik uzun dénemlerdeki degismeleri
anlamlandirarak yorumlamaya dayanan Analiz okulu bi-
raz daha moda gibi goriinmektedir. Biz bu yazi ¢ergeve-
sinde, elbette ki bu anlayislarin tartigmasini yapacak de-
giliz. Su kadarini sdyleyebiliriz ki, diyalektik ve kaliplag-
mis sinif soylemini bir yana birakarak, milletlerin, grup-
larin, toplumsal siniflarin, hatta fertlerin ¢ikar ¢atisma-
larina dayali sogukkanli ve gergekgi bir tarih anlayis, her-
halde tarihi akigin gergekligine en ¢ok yaklasani olabile-
cektir. Ancak, insanin oldugu higbir yerde tek boyutluluk
olamayacagindan, bu anlayisa, yine milletlerin, gruplarin,
toplumsal siniflarin ve fertlerin inan¢ yapilarini da agir-
hikli olarak katmak gerekecektir. Toplumlarin, gruplarin
ve fertlerin belirli konulardaki inanglari, bazen o giigte
olur ki, bitiin ¢ikar iliski ve ¢atigmalarin1 bozarak, eylem
belirleyici konuma yiikselir. Bu durumlarda o insanlarin
motivasyon giicii ve yoniini dikkate almadan, higbir tari-
hi agiklama yapilamaz; yapilirsa gergege uymaz. Bu za-
manlar, inancin coskun yasandigi zamanlardir. Ancak, i-
sin icine inang girince, tarih yorumcusunun isi olaganiis-
ti zorlagmakta, olaylar karmasiklagmaktadir. Ciinkd,
toplumlar, gruplar, fertler arasindaki ¢ikar iliski ve gatig-
malarini bir 6l¢iiye kadar izlemek miimkiin olsa da, inang
temelindeki degismeleri gozlemlemek ve olaylarla bag-
lantilarini kurmak o kadar kolay degildir. Bu alandaki de-
gismeler, ¢ok uzun donemlerde gerceklesen yavas olu-
sumlardir. Ayrica, degismenin her doneminde eylemleri
belirleyecek kadar gii¢li degildir. Ne zaman, hangi top-
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lumsal kesimde ve ne dlgiide giigli oldugunun, birakalim
tarihi, glincel olaninin tespiti bile, giiniimiiz sosyolog ve
antropologlarinin uzun anket ve arastirmalarina ragmen
kolay olmamaktadir. Ne var ki, bu zorluk, inancin belirle-
yici glicini ortadan kaldirmamaktadir. Biz tespit etsek de
edemesek de, toplumsal ortaya ¢ikislarimi fark etsek de
edemesek de, o, bir gergeklik olarak tarihi etkilemeye de-
vam eder. '

Goriiliyor ki, gergekligin kendi basina bir amag¢ yahut
deger olup olmadigini sorgulamasak bile, tarihi gergeklik
salt gergeklik degildir; her zaman bizim durusumuza ve
bakigimiza gore bir renge, bir gergeklige, biiriinecektir.
Oyleyse, bu noktadaki sozii uzatmadan ikinci soruya geg-
meliyiz: Tarihi gocuklarimiza nasil 6gretmeliyiz? Tarih
egitiminin amaci nedir, en iyi teknigi hangisidir?

LI

Osman Turan, bilinmeyen tarihin, yer altindaki ma-
denler gibi oldugunu ve kimseye bir faydasinin dokunma-
yacagim soyler. Oyleyse, bilmek ve anlatmak zorundayiz.
Ama, nasil?

Son yillarda, tarih egitimi konusunda modalagtirilma-
ya ¢alisilan bazi séylemler var. Bunlar, bizim tarihimiz de
olsa, nesnel olarak 6gretilmesi gerektigini savunuyorlar.
Tarihin hikayelerini, kahramanlik yahut fedakarlik des-
tanlarin1 degil, heyecan ve manevi degerlerinden soyut-
lanmis, sebep-netice iliskilerini anlamaya dayali, bylece
tarihten ders alinmasina yarayacak bir egitimin geregi
lizerinde 1srarla duruyorlar. {lk bakista dogruymus gibi
goriinen bu teze, biraz daha yakindan bakmakta yarar
vardur.
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Once, tarihte objektiflik nedir, sorusunu irdelemek gere-
kir. Tarih belgelerinin gormezlikten gelinemeyecegi, uy-
durma, hayali belgeler kullanilamayacagi tartisma disidir.
Tarih belgelerinin nasil degerlendirilmesi gerektigi ve ne
olgiiler iginde giivenilir oldugu gibi teknik sayilabilecek
konular da Ziya Gokalp, Zeki Velidi Togan ve Fuat Kop-
rili gibi biytk tarihgilerimiz tarafindan islenmistir. O
zaman, nesnellik, bizim bakis agimizda, tarihi olaya yak-
lagimimizda aranacak demektir. Tarihi anlamak yahut an-
latmak i¢in zorunlu olarak bir tarih felsefesine yahut an-
layisina sahip olmak gerekir. Aksi takdirde, tarihi belge-
lerin ve bulgularin higbir yorum ve se¢im yapilmaksizin
toplanmasi ve okuyucunun 6niine yigilmasi gerekir ki, bu
da tarih degil, belki belge ve bulgu arsivi olur.

Yukarida tarih anlayislarina bir par¢a dokunmusg ve bi-
zim de katilabilecegimiz bir tutumdan ¢izgiler vermistik.
Boyle bir yaklagimla, nesnel bir tarihgilik yapilabilecegi,
en azindan bunun kuramsal imkaninin oldugunu séyle-
yebiliriz. Bu tiir bir ¢aligma, tarihgiye, ¢alistig1 alam anla-
ma imkani verirse de, dgrenciye ne verebilecegi ¢ok kus-
kuludur.

Su noktada tarih egitiminin amacm sorguluyoruz de-
mektir. Ogrenci, gercek¢i temellere dayali bir tarih bilgi-
si ve yorum gilicli kazanarak, sebep netice ilgilerini kavra-
yacak ve bundan giiniimiiz ve gelecegimiz i¢in ilkeler ¢i-
karacak yani ibret alacak. Bu tumturakli ciimlenin egitim-
de gegerli olabilecegine ve hele de gerceklestirilebilecegi-
ne inanabilir misiniz?

Tarihin akisina egemen ilkeleri biitiiniiyle kavrayip yo-
rumlar yapmak, gecen yiiz yil tarih ve kiiltiir felsefecileri-
nin isi idi ve ortak bir anlayisa ulagamadiklarina isaret et-
mistik. Gliniimiizde, uzman tarihgi, ancak ilgilendigi ala-
ni anlamaya ve yorumlamaya ¢aliymaktadir; eger ibret
alabilecekse, ancak o alandan alabilecektir. Elbetteki, hig
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degilse bir milletin tarihini bitiiniiyle kavramaya ve yo-
rumlamaya ¢alismak da, tarihgilerin elden birakmadiklari
bir tutumdur. Ancak, dikkat edilsin ki, her durumda, uz-
man tarihgilerden s6z ediyoruz; yani dmriinii belgeler ve
bulgular arasinda arastirip diisiinmekle ge¢irmis yetenek-
lerden; ortaokul 6grencilerinden degil.

Hig bir egitimci, bir 6grenciden boyle bir kavrayis bek-
leyemez, tarihten ibret ¢ikarmasini isteyemez. isteyenler,
egitime ve insan gergegine korlesmis kimseler olabilirler.
Degil siradan bir ortaokul dgrencisinin, hi¢bir meslek sa-
hibinin, giinliik yasantsinda tarih bilgilerine ve buradan
¢ikartacag) ibretlere ihtiya¢ duyduguna tanik oldunuz
mu? Bir yiiksek biirokratin, yahut doktorun, avukatin ve-
ya is adaminin, acaba Sultan Siileyman bdyle durumlarda
ne yapmisti diye tefekkiire dalarak karar vermesini diigii-
nebiliyor musunuz?

Peki tarihten ibret alinmayacak mi, tarih bilgileri bir
isimize yaramayacak mi? Elbette ibret alinacak ve ¢ok isi-
mize yarayacak; ama, yerinde, zamaninda ve ibret almasi
gerekenler tarafindan. Hariciyecilerin, tarihgilerden daha
uzman ve ayrintilarda ¢ok daha ileri bilgi sahibi olmalari
gerekiyor. Bir zaman, Birlesmis Milletler Toplantis’’nda
temsilcimizin Fransizlara yapug: bir tarihi hatrlatma,
hem yiireklerimize su serpmis, glivenimizi tazelemis
hem de Fransa’yr susturmustu. Milletler arasi agik-gizli
iligkilerin tamami bir tarih zemini iizerinde gelisir; o ilis-
kileri yiritenlerin bu zemini ¢ok, ¢ok iyi bilmeleri,
ayrintillarina kadar bilmeleri geregi agiktir. Hariciyecileri-
mize bu bilgiler ve yorum giicii egitimleri yahut gorev
siireleri i¢inde ne 6l¢iide verilebiliyor bilemem.

Tarih bilgileri ve ondan ibret alma, ilkeler ¢ikarma sa-
dece hariciyecilerimize 6zgii bir imkan degildir siiphesiz.
Sorumluluk yiiklenmis devlet adamlarimizin da bu imka-
ni en iyi sekilde kullanmalar1 beklenir; ama, siiphesiz ki
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ortadgretimde aldiklar bilgilerle degil. Devlet adam ko-
numunda olanlarimizin yapacag: sey, ¢evrelerinde, ihti-
ya¢ duyduklari her an ve tarihin her alaninda kendilerine
ibretlik anekdotlar anlatabilecek, bilgiler verebilecek ve
yorumlar yapabilecek tarihgiler bulundurmaktir. Zaman
zaman, ¢oklugundan ve higbir is yapmadiklarindan yaki-
nilan o kadar danismanin ka¢1 uzman tarihgidir, merak
edin...

Bu durumda tarih derslerinin egitimdeki yeri ve an-
lam1 nedir? Bu sorunun cevabi, tarih derslerinin nasil ve-
rilmesi gerektigini de belirleyecektir.

Milli tarihin egitimi, ¢ocuklarimizin kisilik kazanmasi
ve milli kimlik suGruna kavusmasi igin verilir. Yani, hem
ogrencinin sosyallesme siirecinin bir par¢asi, hem de mil-
Ii kimlik sudru olugsmasinin yoludur. Kisilik kazanmada -
sosyallesme siirecinde 6rnek insanlarla 6zdeslesme olgu-
sunun 6nemini biitiin egitimciler ve psikologlar vurgula-
maktadir. Ogrenci, tarihi sahsiyetlerden yakinlik duyduk-
lariyla, kendisine heyecan verenlerle 6zdeslesmeye ¢alisa-
rak kisiligini bulacakur. Oyleyse, tarih egitimi, bu duygu-
sal biitiinlesmeyi, ortaklagaligi kuracak bi¢imde verilme-
lidir. Yine, tarih kahramanlar anlatmali ve onlar1 6rnek
kisilik yonleriyle vermelidir ki, bu kahramanlarla 6zdes-
lesmeye ¢alisan gocuklarimiz saglam, milli, insani ve is-
lami degerleri kisiliginin olusumuna katmis, ¢agdas in-
sanlar olabilsinler.* Bu durumda, agiktir ki, ortadgretim
ogrencilerine IV. Murat Han'in icki diiskiinligi degil,

* Bir TV programinda, tarihle ilgili galismalar yapan bir vakfin yetkilisi
ile soylesi yapiliyordu. Vakfin yetkilisi, 6zetle, okullarda gocuklara
Tirk milleti kahramandir, diiriisttiir, callsl'(andlr diye anlatuyorsunuz,
Oyle kahramanlar okutuyorsunuz, ¢ocuk sokaga ¢tkinca yalanci, vur-
guncu, bencil tipler goriiyor. Boyle tarih egitimi olmaz, diye konusu-
yordu... Bu sézlerin ve bu s6zleri soyleyen kafanin diizeltilebilecek
bir yanini bulabilirseniz siz diizeltin...



TURK OLMAK YA DA OIMAMAK / 217

devleti koruma ve kollamadaki duyarhig! 6ne ¢ikarularak
anlaulacakur. Cocuklarimizin nasil olmalarini istiyor-
saniz, tarihi kahramanlarin o yonlerini 6ne ¢ikartarak an-
latmalisiniz. Bunun i¢in de, baska milletlerin tarihi bir
yana, bizim, yeni kahramanlar, yeni 6rnekler aramamiza
. yahut uydurmamiza hi¢ gerek yoktur. Tarihimiz, in-
sanligin yasadig: her giizel degeri temsil eden bol kahra-
manlara, zengin eylem ¢esitlerine sahiptir; inancin, kor-
kusuzlugun, adaletin, merhametin, sevginin, dostlugun,
akliniza gelebilecek biitiin insani degerlerin en giizel 6r-
neklerini bulmakta zorluk ¢ekmezsiniz.

Yine bu noktada ifade etmeliyiz ki, son yillarda baz1
cevrelerin yaveledikleri hamaset diismanhg:, -koti niyet
diisinmiiyoruz- bilmezligin eseridir. Clinkli, hamaset, o
yaslardaki gen¢ insanin duygusal ortaklik kurabilmesi,
6zdeslesebilmesinin en a¢ik imkamidir. Burada, belki,
olayin yahut kisinin gergeklikle iligkisini koparacak 6l-
¢liide miibalagali anlatimlardan uzak durmak gerektigini
soyleyebiliriz; bu, ¢ocugun gerceklik duygusunu zedele-
yebilir, ger¢ekle uyumunu zorlastirabilir.

Siiphesiz, tarihi olaylar da bu bakis agisindan deger-
lendirilerek verilmelidir. Kot ornekler iyinin kavran-
masinda kolaylastiric1 olarak kullanilabilirse de, bunda
miibalaga edilmemelidir. Clinki, kot ornekler de, 6zel-
likle zayif ruhlar Gzerinde istemedigimiz kadar etkili ola-
bilir, korpe kisilikleri bozabilir. Bizim masallarimizin,
destanlarimizin ve menkibelerimizin hep siyah beyaz ya-
ni iyinin tam iyi, kotiiniin tam koéti olusundaki, egitim
hikmetini disiinebiliriz.

Egitimin gayesini, o milletin kiiltiiriind, fertlerde ruhi
melekeler haline getirmek olarak gdsteren Ziya Gokalp
egitimin iki yonli islevini, bir ciimle ile ¢ok giizel anlau-
yor:
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“Egitimin gayesi milli fertler yetigtirmektir. Milli fertler
yetigtirmek ise, dogrudan dogruya millet yapmak demek-
tir.”

Hem insani, hem milleti milli, islami ve insani deger-
lere sahip ¢agdas birer varlik olarak gorebilmek egitimde-
ki basariya baghdir. Bunun da temel unsurlarindan biri
tarih egitimidir.

Tarih egitiminin ikinci amaci, ¢ocuklarimiza tarih sui-
ru ve gelecek icin gerekli giiven duygusunu kazandirmaktir.
Milli kimlik suar ve olusumunun temel 6gelerinden biri-
nin tarih oldugu agiktir. Tarih egitimi almakla, gen¢ insan
nereden geldigini, kim oldugunu ve bir 6l¢iide, onu Tiirk
yapan birikimi 6grenecektir. Ancak, bu kadan yeterli de-
gildir. Tarih Gyle anlaulmahdir ki, 6grenci mensup oldu-
gunu 6grendigi millete duygusal olarak da baglansin, onu
sevsin, ona inansin ve giivensin, gelecegine de korkusuz
ve kuskusuz baksin. Bu giiven, sadece milli ¢ercevede de-
gil, kisilik olusumu ve basarilar1 agisindan da son derece
o6nemlidir. Arkasinda zengin bir tarihin, biiyiik bir ge¢mi-
sin birikimini duyan insan, gelecege de o giiven iginde
yurdr.

Bu giivenin saglanmasinda, tarihin, zenginlestirilmis
medeniyet tarihi olarak okutulmasinda yarar vardir. Maddi
mirasimiz, basta mimari olmak iizere en giizel resimle-
riyle yer almahidir. Manevi zenginliklerimiz, tarih anlat-
miyla sinirlandirilmadan, bagimsiz hikayeler ve anekdot-
lar halinde verilmelidir.

Sonugta, tarih egitiminin amaci lizerinde saghkh bir
anlayisa ulastiktan sonra, bu amaca en giizel yoldan ulas-
tirabilecek egitim tekniklerini bulmak ve uygulamak egi-
timcilerimize diisen bir gérev olmaktadir.



Miizik Egitimi...

MuUzik, Gokalp’e gore kiiltiir alanina giriyordu; milli
olmasi ve dyle Ggretilmesi gerekiyordu. Ancak, halkimi-
zin yaratugl halk miiziginin milli mizigimiz oldugunu
sOyliiyor ve sanat miizigimizi, Farabi tarafindan Bizans-
tan alinarak yayilmis zannettigi i¢in, milli saymiyor ve
dishiyordu. Ona gore, basit bir teknikle sdyleniyor olsa
da, bizim milli miizigimiz halk miizigi idi ve daha zengin
terkiplere de bu miizik iizerinden ulagilacakt.

Cumbhuriyet doneminde Gokalp’in kiiltiir-medeniyet
ayirimina aldirig edilmedi ve hemen hemen biitlinci bir
tavirla Avrupalilasmaya yonelindi. Yani, sadece teknik,
ilim, ilmi yontemler degil, Batuli yasama tarz1 da biiti-
niiyle alinmaya ¢alisildi. Dogal olarak bu dl¢lide kdktenci
bir yonelis i¢inde, Tiirk miizigi de nasibine diigeni aldi.
Tiirk miizigi egitimi veren, istanbul’daki Dariilelhan ka-
patildi, Tirk miziginin bulundugu biitiin egitim kade-
melerinde, yerini Bati miizigi ald;; bu miizigin egitimini
veren konservatuarlar kuruldu.

Halk miizigimizin 6teden beri 6zel bir egitiminin ol-
madig! bilinmektedir. Bu yiizden, tiirkiilerimizin.okunu-
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sunda ve ¢aliniginda yodrelere gore tavirlar ortaya ¢ik-
mustir. Cok sonralar1 Muzaffer Saris6zen ve arkadaglari,
biitiin bu tavirlar1 korumakla beraber ortak bir sdyleyis ve
tezene Uslubu gelistirmislerdir. Klasik miizigimizin egi-
tim merkezlerinin baginda ise Enderin-1 Himayan deni-
len saray akademisinin miizik bolimii gelirdi. Sultan II
Mahmut Han 1826’da bu boliimii kaldirarak, i¢inde hem
Tirk, hem bat1 miizigi boliimleri olmak iizere Mizikay-1
Hiimaydn'u kurdu. Bu kurum hem teorik egitim yapar
hem de en iist diizeyde icrac yetistirirdi.

Osmanl cemiyetinde Saray’a benzer sekilde vezir, pa-
sa ve hanedan konaklar1 da, sanatkirlara a¢ik icra mer-
kezleri ve onlar1 koruyan birer miizik mektebi gibi ¢alisir-
du

Ayrica her miizik ustasinin, kendi evini bir miizik o-
kulu yahut megkhane haline getirmesi gelenekti. Esnaf
kahveleri ve loncalar da birer miizik merkezi gibiydi. Bu
genis dogal yapi iginde siiphesiz ki en dnemlisi tekkeler
ve ozellikle Mevlevi tekkeleri idi. Buralarda gerek dini ge-
rekse din dig1 miizigimizin biiyik ustalarinin yetistigini
bilmekteyiz. Mesrutiyet yillarindan sonra miizik egitimi
vermek, icracilar yetistirmek lizere 6zel cemiyetlerin ku-
rulmaya bagladigini goriiyoruz.

Askeri miizigimiz ise Mehterhane-i Hiimdyiin'da 6greti-
liyor ve icra ediliyordu. Yenigeriligin kaldirilmas: sirasin-
da, diinyanin bu en ihtisamli ve bat askeri bandolarina
orneklik etmis olan kurumu da yerle bir edildi. O kadar
ki, miizigimizde megk yontemi gegerli oldugu ve notaya
alinmamis bulunduklan igin, yiizyillarca sdylenmis olan
Mehter marslarimiz bile unutuldu. 1908’de yeniden ku-
ruldugunda, artik eski eserlerden hig biri bilinmiyordu.

1917°de, bat1 miizigi de olmakla birlikte, agirlikli ola-
rak Tiirk miizigi egitimi vermek lizere Dariilelhan kurul-
du. Cumhuriyet’e gegildiginde, Dariilelhan kapatildi; An-
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kara Musiki Muallim Mektebi, Konservatuar’a doniistii-
riilerek, Tiirk miizigi disarda birakildi.

Bu yillarda Batu miizigi Avrupalilagsmanin hem kendi-
si, hem de arac olarak algilandi ve uygulamalar o yonde
gelisti. {lk dariilmuallimin ve dariilmuallimat’larda (er-
kek ve kiz 6gretmen okullarinda) 1924 yili programlarina
gore, birinci yildan besinci yila kadar miizik dersleri ko-
nuldu; hatta, kiz 6gretmen okullarinda keman dersleri de
zorunlu kilindi. 1898 programina gore, Osmanh dariil-
muallimatlarinda da miizik dersleri vardi; ama, tabii ki
Tiirk miizigi olarak. 1915 yilinda, darilmualliminlerin ip-
tidai kisimlarinda da miizik dersleri oldugu goriilmekte-
dir. 1937-38 yillarindaki ilk 6gretmen okullarinin prog-
ramlarinda da miizik egitiminin devam ettigi goriiliiyor;
bat miizigi olarak!. Ancak, mekteb-i iptidai, riistiye ve
idadi gibi ilk ve ortadgretim kurumlarinda miizik dersle-
ri yoktu. Miizik egitimi Cumhuriyet doneminde ilk ve or-
tadgretime girdi; ama, bat1 miizigi olarak. Bu ciimleden
olmak tizere, kaval ve saz, miizik egitiminden kaldirilmis
ve yerine, Tiirk hangeresiyle ilgisiz hatta aykir1 oldugu bi-
linen mandolin konulmustu.

1927’lerin Milli Egitim Bakani, 6gretmenlerin “tedris
ve terbiyevi faaliyetlerine, Tiirkiye'yi ve Tiirkligi mihver
ve merkez ittihaz etmek mecburiyetinde” olduklarina da-
ir genelgeler yayimlamakta, ama, Tiirk miizigini okullara
sokmamaktadir. Bu kadarla da kalinmamig, biitiiniiyle
Tiirk miiziginin radyolarda icrasi yasaklanmistir. Atatiirk
zamaninda konulan bu yasak, bir siire sonra yine Atatiirk
tarafindan kaldirilmistir.

Cumbhuriyeti kuranlar millici olduklar: halde, miizigin
kisilik ve kimlik olusumundaki yerini degerlendirememis
yahut yanls bilgilendirilmislerdir. En azindan Atatiirk’tin

1 Prof. Dr. Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Turihi, Ankara- 1985, 5.258, 225
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kisisel tercihinin Tirk miiziginden yana oldugunu, sof-
rasindan bu miizigi eksik etmedigini biliyoruz. Ancak,
Cumbhuriyeti kuranlar batulilagsmak hedefinden de asla
vaz gegici degillerdir ve 6yle anlagiliyor ki, bat1 miizigini
hayatimiza sokmadan baulilasamayacagimiza inandiril-
miglardir. Bu konuda aldiklar kararlar ve yaptiklar1 uygu-
lamalar, onlar i¢in ¢ok zor ve ayn1 zamanda kisisel feda-
karliklar1 gerektirmis olmalidir; milletin gelecegi igin ki-
sisel tercihlerden vaz ge¢mek... Baska tiirlii, Rumeli tiir-
kiileri s6yleyip aglayan bir goniil sahibinin, bu tiirkileri
okullarda ve radyolarda yasak etmesi nasil agiklanabilir?

Millicilikten de asla vazge¢meyen bu kurucu nesil, ¢ok
sesli yeni Tirk miizigi i¢in halk miizigini temel kaynak
olarak gormiis ve halk ezgilerinin derlenmesi konusunda
1926 yiindan baslayarak olaganiistii gilizel ¢aligmalar
gerceklestirmistir.

Tirk mizigi, 1960’hh yillardan itibaren yavas yavasg
egitim programlarina girmeye basladi ve ancak 1976’da,
yeniden konservatuarina kavustu.

» &

Bu kisa dokunuslardan sonra, miizik egitiminin iki yo-
nii bulunduguna isaret edelim: Hangi miizik ve nasil? Han-
gi miizik sorusuna, kuskusuz ve tereddiitsiiz Tiirk miizi-
gi cevabin vermekle sorumlu ve zorunluyuz. Cumhuriye-
ti kuranlarin bu konudaki yanilgilar1 ebedi nas degildir ve
Tiirk milletinin gelecegini ipotek altina alamaz. Hele gii-
niimiizde, kiiresellesme dalgalanmalar1 i¢inde, milli var-
lik ve kurumlarin tehdit altnda oldugu gelismeler yasa-
nirken, milli kimliklerin iyice farkina varildig: ve korun-
ma miicadelelerinin verildigi diinyamizda, Tirk miizigi-
nin egitimini tartigmak bile yanhsur. Clinkd, milli kilti-
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rimiziin en belirgin ve dayanikli unsurlarindan biri
miizigimizdir. Cumhuriyet boyunca yedigi biitiin darbe-
lere ragmen ayakta ve rengini kaybetmeden kalabilmesi
onun giici ve degerini gostermeye yeter. Bu yiizden,
miizigimiz, milli kimligimizin en renkli, en g6z alic1 san-
cagidir. Dilimiz neyse, mizigimiz de odur; o bizim ruhu-
muzun ahengidir, tarihi maceramizin ezgilere dokiilmiis
hikayesidir. Biz binlerce yildir tiirkii s6yleyen Tiirkleriz
ve yalmz Tirkler tiirkii soylerler. Tiirkli sGylenen yerde
Tiirk’tin oldugunu biliriz. Tirkdler kiltirimiziin soyadi
gibidir. Ustelik, 1948 tarihli ilkokul miizik ders progra-
munin agiklamalar bolimiinde su madde yer almaktadir:

“3. Miizik, milleti bir biitiin halinde tutan sosyal baglar-
dan biridir. Bu sebeple ilkokulda ulusal mars, sarki ve
tirkiilere gereken yer verilecektir.” denilmektedir.

Bu ve benzeri ifadeler, programlar:1 yazanlarin kuram-
sal olarak da olsa, isin ciddiyetinin farkinda olduklarim
gostermektedir. Oyleyse, bunun neyini tartisacagiz? Ki-
me kars1 ve nigin tartisacagiz? Mehmet izzet diyor ki,

“Turkim demek yetmez; aym zamanda Tirk olmak
lazimdir.”

Ne demek Tiirk olmak? Tiirk olmak, Tiirk kimligine
sahip olmak, nesnel olarak Tiirk milli kiltiriind kigili-
ginde gostermek demektir. Onun igin, “Ben Tirkiim” de-
mek yetmez; kimliginde Tirkligini gostermek gerek.
Tiirkge konusmayan, tiirkii séylemeyen, “Ben Tiirk’im”
diyorsa, ne dediginin farkinda olmayan bir egitimsizdir.

Bunun i¢in, Tirk miiziginin milli egitim ders prog-
ramlarina, duvar diplerindeki mahcup dilenciler gibi ya-
vag ve sessizce girmeye ¢aligmasi milli onurumuz agisin-
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dan yaralayicidir. D1s politika gelismelerinde onurumuzu
kollamaya ¢aligan dikkatler, 6nce kendi tutum ve eylem-
lerimize yoneltilmelidir.

Egitim, aym1 zamanda milli kimlik ve kisilik kazandir-
ma, ¢ocugun sosyallesmesini bu dl¢iiler i¢inde gergekles-
tirme isi oldugundan, bu siirece yabanci miizik sokula-
maz. Geng insan, temel duyus ve kulak egitimini kendi
milli miiziginden aldiktan sonra, bunun iizerine istedigi
miizigi kurabilir. Ve, hangi miizigi yaparsa yapsin, onda
Tiirk miiziginden bir renk, bir esinti bulunur ki, yapti-
ginin 6zgiinliigii bu kaynaktan beslenir. Ozellikle ¢ok ses-
li galigmalarin bagarisi, bu temel milli miizik egitimiyle
yakindan ilgilidir. Gokalp’in de, Atatiirk’iin de istedigi
buydu ve bunun i¢in o derleme ¢aligmalarin1 baglatmigti.

O hamle iginde yetisen Tirk Beslisi'nde ve sonraki
bazilarinda Tiirk miizigi renklerini rahathkla gorebiliyo-
ruz; ama, sadece notalardan okuduklan Tiirk miiziginin
yansimalari o kadar oldu. Eger miizik dehalarimiz, ¢ocuk-
luklarindan itibaren Tiirk miizigi ile doyurulup, kulaklari
igba haline geldikten sonra ¢ok sesli miizige yonlendiril-
seydi, evrensel basarilara imza atabilirlerdi. Halbuki on-
larin egitiminde, kulaklar1 bozulur diye, Tiirkii dinlemek
yasakti.

Sunu kabul etmeliyiz ki, kisinin istedigi miizige yone-
lisi, ancak ortadgretim kademesi, arzu edilen kivamla ge-
cildikten sonra gerceklesebilir ve yararli olur. Halen ge-
gerli, miizik egitimi ders programlarinda Tirk miizigi,
Bat1 miiziginin yaninda bir yanagma gibidir. Daha sonra
gorecegiz ki, bunlarin hig biri 6gretilememektedir. Bu du-
rumda, yukaridan beri s6ylediklerimize nazaran yapilacak
sey, ilkdgretim ve ortadgretim miizik ders programlarinin
tamamen kaldirilmasi ve yeniden yapilmasidir. Yeniden
yapilacak olan programlar, biitiiniiyle Tiirk miizigine ve
ozellikle tiirki egitimine dayandirilmalidir.
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Simdi, egitimin yontemine bakabiliriz.
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Miizik egitim programlarimt tek tek degerlendirecek de-
giliz. Su kadarim s6yleyelim ki, mevcut sagmaliklarin bir
kisminin, hem Bati, hem Tiirk miizigi 6gretmek mecbu-
riyetinden dogdugunu kabul edebiliriz; bir kismi1 da, mii-
zikle ilgili olmayanlarin yahut miizigi ciddiye almayan-
larin eli degdigi icin ortaya ¢ikmustir.

Biitiin Tirk miizigi kuramci ve uygulayicilarinin fikir
birligi ettigi bir ger¢ek sudur ki, Tiirk miizigi egitimi megske
dayarir; usta qirak iligkisi iginde siirdiiriliir. Yani, bir 6gret-
menin kaulimiyla, birlikte tiirkii ve sarki sdylenerek mii-
zik ogrenilir. Egitimde aslolan, geng insanlarin kulak ve
ses egitimini vermek ve miizik zevklerini gelistirmektir;
bu da, birlikte tiirkii séylemekle olur. Bu temel egitim
alindiktan sonra, kuramsal bilgiler 6l¢iili olarak verilebi-
lir. ilkokul ve ortadgretim miizik ders programlarina bak-
ugimizda, Ogretmenlerin, Ogrencilere nutuk g¢ekmeye
yonlendirildigini goriiyoru~. S6zgelimi, ilkégretim okulu
miizik ders programina ba'.tiginizda, programin genel
amaglar bolimiinde, Atatiirk’iin miizige bakigindan, mii-
zigin gevre saghgindaki 6nemine, diger Tiirk devlet ve
topluluklarinin miiziklerinden uygun o6rnekleri sdyleye-
bilme ve ¢alabilmeden, Bat1 miizik tarihine kadar, sayisiz
madde siralanmis. Bu maddeleri tek tek irdelemenin bir
anlami yok, ¢iinkd, hi¢ birisinin, fiili miizik egitiminde
hi¢bir anlami yok... Birinci sinif ¢ocuklarina - ki bunlarin
biitiin derslerinin yarisindan ¢ogu tiirkii ve oyun ol-
malidir- ses kavrami, sesin kaynaklari, girliik, soluk ve
durak hakkinda bilgiler verilecek... Ve, ¢ocuklara bir
takim uyduruk okul sarkilari 6gretilecek... Uyduruk diyo-
rum, ¢linki bunlarin hig biri kalic1 degil; hi¢ birini hi¢bir
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Ogrenci hayatinin herhangi bir aninda mirildaniyor de-
gil... Ve tabii, Turk miizigi formunda degil. Aym sinifin
ikinci doneminde, s6z ve ezgi, miizik ortami v.b seyler
anlaulacak... Yine, iz birakmayan, ¢ocuklarimizin ruh
diinyasiyla ilgi kuramayan uyduruk sarkilar 6gretilecek...
Simdi ilkokul ikinci sinifa gegelim: - Hatirlayalim ki, ikin-
ci sinifa hala anneleriyle birlikte gelen ¢ocuklar vardir-
Hiz, orta, yavas, gabuk, soluk, durak gibi kavramlar 6gre-
tilecek ve miizik dinlerken uyulmasi gereken kurallar an-
laulacak. Ve yine uyduruk sarkilar...

Ve, l¢lincl sinifta notali 6gretim bashyor; dort ve be-
sinci siniflarda devam edilecek. Vuruslar, ses araliklar,
hiz terimleri, 6l¢iiler ve daha bir siirii sey ogretilecek. Ve
yine o uyduruk, yabana sarkilar... Hakkini yememek igin
kaydedelim, ¢ocuklarin duya duya, haykirarak soyleyebi-
lecekleri bir iki de tiirkii var: Agri Dagindan agtim, O kas, o
goz, Siit igtim dilim yandh...

Halen uygulanmakta olan Ortaokul ve lise miizik der-
si Ogretim programinin agtklamalar bolimiiniin 1. mad-
desi soyle: “Nota ogretiminde Tirk ve Bat1 miizigi solfe-
ji birlikte verilecek”tir. Ayn1 bélimiin t¢iincii maddesin-
de, melodika, mandolin, org gibi “tampere akortlu Bat
¢algilarinin yani sira, kaval ve baglama gibi milli musiki-
mizin seslerini veren yaygmn halk miizigi ¢algilarimiz...”
da kullanilacaktir. Demek ki, asagi yukar iki kusak son-
ra, saz ve kaval okullarimiza yeniden girmis oluyor.

Liselerin programlarina hi¢ dokunmayalim; ne isterse-
niz var; 6gretmenlerin anlatmaktan yorulacag: ve 6gren-
cilerin hi¢bir zaman dinlemeyecegi her sey.... Aralik kav-
rami, yatay ve dikey araliklar, akorlar, temel ve ¢evirimle-
ri, besliler cemberi, diyez ve bemol sirasi, tonalite bulma,
allegro, andanto, adagio, moderatto, li¢ diyezli major, mi-
nor tonlari, bat1 miiziginin opera, bale, oratorya, kantat,
operet formlari, oda miizigi, sonat, kongerto ve senfoni
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ve ayrica caz ve pop miizigi 6gretilecek. Ek olarak, Bau
miiziginin tarihi {lk Gag’dan baslamak iizere anlatilacak,
Klasik dénem, Viyana Okulu, Romantik dénem ve ¢agdas
gelismeler ihmal edilmeyecek.

Degerli okuyucum, bu anlatuklarim insan ruhunu
zenginlestiren, genisleten, milli duyuslarla terbiye eden,
yiicelten, yasama sevinci veren miizigin giizellikleri degil,
Sivashlarin bagina gelen @nli ve tarihi zuliimleri agan bir
zulimdiir; bir cinayettir!...

Bereket versin ki, Cumhuriyet kuruldugundan beri,
hi¢bir zaman ve higbir okulda ve higbir sekilde uygulana-
mamistir.

Simdi, sapkamizi masaya koyup diisiinme zamanidur;
kaybolan bunca yilin, ii¢ beg kisi bir araya gelip, birlikte
li¢ tane tiirkii séyleyemeyen bunca kusaklarin ve Istiklal
Marsi okundugunda utangla basini 6niine egip, marsa
katilamayan milyonlarca Tiirk’in hesabim1 kim soracak,
kim verecek? Bu satrlar1 okuyan sizler en az lise mezu-
nusunuz, yukaridaki program kelimelerinden anladiginiz
var mi; kaginiz solfej okuyabilirsiniz? Babalariniza ve ¢o-
cuklariniza da aym soruyu sorun; alacagimz cevap aym
degil midir? Bu iki yiizliligiin maliyetini hi¢ diisiindi-
nliz mi; ka¢ milyar saat, egitim yapiyoruz diye bosuna
gitti; ka¢ milyar lira bu iki yizlilige harcandi? Ve milli
egitimimiz hala, dolu dizgin bu iki yiizliliginde kosu-
YOI...

Isterseniz Mehmet Izzet’in s6zlerini yeniden haurla-
yin: “Tiirk’iim demek yetmez; ayni zamanda Tiirk olmak lazim-
dir.” Cumbhuriyetin yanhs miizik politikalari, bizi Batih
edemedi; ama, Tiirk'i s6yleyemeyen Tiirkler haline getir-
di.Eger halkimizin dogal yaraticihigl, mizigin milletin ru-
hundaki derin kokleri ve radyolar, gazinolar olmasaydi
Milli egitim, ruhlarimiz1 ¢iril giplak ve ifadesiz biraka-
caku...
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Yapilacak sey agiktir, sadedir ve zorunluluk sinirim
¢oktan geg¢mistir. Biitiin miizik 6gretim programlar bir
yana birakilarak, okullardaki miizik egitimi, tiirki ve sar-
kilarla mesk esasina dayandirilmalidir. Tiirk ¢ocuklari,
ses araliklarini, mizik tarihini yahut notalar1 6grenme-
den 6nce ve kesin olarak tiirkii sGylemesini 6grenmelidir-
ler. Biitiin siniflar, aymi agizdan, aym tiirkiileri sevkle ve
gurdl giiril okuyabilecek bir diizeye getirilmelidir. Miizi-
gin egitimi de budur, kimlik ve kisilik kazandirmasi da
bdyle olur.

Bunun i¢in, ilgili kurum, iki yliz veya daha fazla tiirki
ve sarkiy1 igeren bir ilkogretim ve lise miizik repertuari
hazirlamahdir. Miizik 6gretmenleri ilk yaz tatilinde hiz-
met i¢i egitime alinarak bu repertuari mesk etmelidir.
Her miizik 6gretmeninin en az bir Tirk miizigi ¢algisini
kullanmasi zorunlu olmalidir. Bu hizmet igi egitimi ge-
rektigi 6lciide tekrar edilmelidir. Ogretmenler okullarina
dondiiklerinde, yapacaklan sey, bu tiirkii ve sarkilari ¢o-
cuklarla birlikte soyleyip, onlara 6gretmektir. Bir Tirk
miizigi ¢algisinin Sgretilmesi, ikinci meseledir. Miizigin
kuramsal bilgilerinin verilmesi ise en son meseledir ve
¢ok zorunlu konularla ve sinirli tutulmak zorundadir.

Bu egitimi gerceklestirmek yasayan biitiin Tirklerin
bir kimlik borcudur.



Kitap Medeniyeti

Biz, bir kitap medeniyetinin varisleriyiz; hayatin her
alanin1 ayni kitabin 6lgiileriyle diizenleyen bir medeniye-
tin. Bu yiizden hayatimizin parlak bir iislabu ve 6te diin-
yay1 kucaklayan derin anlamlar1 vard:.

Bir kitap medeniyeti kurmak, 6nce insanin ruh mima-
risini bir kitaba gore ol¢iilendirerek yiikseltmek demek-
tir. Olcﬁlenen ruh, kendi sablonuna gore diinyasini kurar;
mimariden musikiye, komsuluk iligkilerinden uluslar
arasi duruslara kadar hayatin tamami anlamh bir bitiin
olur. Sadece hayat mr?...

Bizim medeniyetimizde tiim evren, canlisi ve cansiziy-
la anlamli bir bitiindiir; birbirleri i¢in, birbirleriyle ve
biitiinle bagly; kitabin ruh verdigi ve baglarini 6rdiigii bir
biitiin. Onun igin, tirkilerimiz,

Burda bir yigit 6lmiis,
Gok giirler, bulut aglar.

derken, sadece benzetme yapmis olmaz. Evet, bizim &yle
yaslarimiz vardir ki, kurtlar kuslar katlir; gok giirler bu-
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lut aglar. Allah korkusuyla yarilan, yuvarlanan taslar,
diinyay1 ve hayat1 bunca giizellestirenler i¢in ortiili, agik
yas tutarlar.

Ne yazik ki, bu medeniyetin ruhu, yasanan hayatlarda
ortaya ¢ikiyor ve onlarla birlikte gégiip gidiyor. Sefkate,
sevgiye, merhamete, adalete ve diinya kargisinda korku-
suzluga, tek kelimeyle imana dayanan bu medeniyeti, her
nesil yeniden, kendi hayau ile kurmak zorundadir; zorlu-
gu buradadir. Gegen nesillerin, bu degerleri hayata ege-
men kilmadaki emekleri, yontemleri sadece yol yordam
ve yon gostericidir. Her nesil kendi emegini ortaya koy-
mak zorundadir. Evler, sehirler, yollar ve makineler ve cilt
cile bilgi birikimlerinin mirasina konabilirsiniz; ama, sev-
giyi,sefkati, adaleti, korkusuzlugu kendi hayatiniza kendi
emeginizle yerlestirmek zorundasiniz. Yani ruh mimari-
nizi kendiniz kurmak zorundasimz. Kendi hayatinizda
bunu basarabilirseniz, bilin ki, 6z medeniyetinizin yiikse-
len yapisina bir tugla da siz koydunuz...

Dikkat edin ki, bu degerler evrenseldir; yani kitap sizi
evrensel olana ve ¢agdashga gotiirecektir. Fakat, isteseniz
de istemeseniz de, bir tarih ve ge¢misin birikimi Gzerin-
de yiikseleceginiz i¢in milli olacaksiniz. Sizin giizelliginiz
ve diinyaya katkimz da bu olacaktir; siz Mevlanaca seve-
cek, Yunus¢a soyleyecek ve Karacaoglan gibi sazlandira-
caksiniz.
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Kitap diyor ki, her zorlugun ardindan bir kolaylik
vardir. Medeniyetini kaybeden bir topluluk yalniz, korkak
ve ¢iplaktur. Ama, kiblesini dogrultursa yeniden yiiksel-
mesi kolaydir. Ciinkd, iyi yetismis, yeterince inanmus bir
nesil; tek bir nesil, bir medeniyeti yiikselise gegirebilir.



Kitaptan Kopusg

BiziMm i¢in ilim, kendini bilmekti; kendini bilen Rab’bi-
ni de bilirdi. Kitap bizi buna, yani gergegin bilgisine
ulastirirdi. insanlar ¢ok biiyiik zekalar yetistirmis; ancak
sulr yahut miifekkire kendi kendini kusatamadig: i¢in,
insan varllgfm kavramakta yetersiz kalmigtir. Peygamber-
ler, biiyiik inisiyeler bunun i¢in gelmis ve insanlar: kitaba
yani inanca ¢agirmislardir; bu perdeler imanla agilir de-
mislerdir.

Kitap bizi, 6nce varhigin bilgisine gotiiriir; kendimizle
birlikte varligin biitiinii hakkinda bir tasavvura sahip olu-
ruz. Varligin biitiinii ve bu biitiin i¢indeki yerimiz, dege-
rimiz hakkinda imanla elde edilen bilgi, bizi insan olma-
ya gotiiren ilk mayalanmadir ve diinya mutlulugumuzun
da gerceklesecegi saglam yapidir.

insan bu bilgiye ulastiktan sonra, evren iizerindeki
egemenligini gerceklestirmek iizere, buglin miispet ilim
dedigimiz bilgilere yonelir. Bu alanda insanin 6niinde bir
engel bulundugunu sanmiyorum; miispet ilimler, bugiin
aklimizin alamadig1 boyutlara yarin ulagabilecektir. An-
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cak, dikkat edelim, insanin mutlulugu ve kurtulusu bu
basarilarda degildir. Eger insanlik, Yunus’un ilim dedigi-
ni biitiiniiyle kaybederse, ayni miispet ilim onu felakete
de gotiirebilir. Siradan ornegi biz de tekrarlayalim, iste
atom bombeasi, iste dinamit...

Esasen, u¢ orneklere hi¢ bagvurmadan, heyecanla ar-
dindan kostugumuz teknik gelismelere $oyle bir bakiver-
mek yeter: Miispet ilmin meyveleri olarak insanliga sunu-
lan teknik iriinler, insan hayatini kolaylastirmakla bera-
ber, onu ruhen ve fiilen gittik¢e artan bir bagimlihiga si-
riiklemektedir. Teknik gelismeler, insan istek ve ihtiyag-
larinin sonsuzlugunu sergilemekte ve onlar1 kamg¢ilamak-
tadir. Hig¢bir insanin bunlarin doyumuna ulagmasi
mimkiin degildir; hirs1 devam ettigi siirece, ruhunun bir
yanindan sakatlanacagi kesindir. Ozellikle sehirler biiyii-
diik¢e ve diinyamiz kiiresellestik¢e, insan biraz daha yal-
nizlagmakta, yasamak i¢in fiili bagimlilik alanlarimiz da
her giin biraz daha artmaktadir; sadece enerji konusunda-
ki durumu diisiinmek yeterlidir. Sonu¢ ne oluyor? Sonug,
nerdeyse biitiin toplum, ruh dengesini kaybetmis, mut-
suz, nevrotik tiplere dénisiiyor; Kitaptan koptugu yani
kendi bilgisini unuttugu &lgiide... insanlik hi¢bir déne-
minde, Kitap’a bu kadar muhta¢ olmamigti. Acaba, gele-
cek daha mi kétii olacak?

On dokuzuncu yiiz yil Kitap’tan kopusun, tanrt 6ldii
deyip, insanin tahta ¢ikaruldigi yani pefsinin putlastiril-
dig1 ve adinin “Aydinlanma” konuldugu ¢agdir. Tuhaf bir
¢agdir bu; insanin ruhu karanhga itilirken, maddi ¢evresi
aydinlaulmaya ¢ahsiliyordu. Insan ruhen kolelestirilir-
ken, toplumsal kélelik zincirleri kirilmaya ¢alisihyordu.
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Insanin insan tarafindan sémiiriilmesine kars1 ¢ikilirken,
Afrika’da, Amerika’da sémiirgeciliklere ¢ikilyordu... Gii-
ya insan kutsanirken, asagilaniyor, hayvanlardan bir hay-
van derekesine diigiiriiliiyordu... Insan giizel sanatlarda
akimdan akima gegiyor, ama ruh diinyasi yozlagiyordu...

Aydinlanma denilen pozitivist akilcilik, bir ilmi aragtir-
ma yontemi olarak bu giin de basarilarini siirdiiriirken,
bir varlik anlayisi, hayat goriisii olarak, Erol Giing6r’iin
ifadesiyle, ruhlar kirletmeye devam ediyor. Ne yazik ki,
bizimkilerin de mal bulmus Magripliler gibi sarildiklar:
sey, aydinlanmanin ilmi arastirma yontemi degil, hayat
goriisi tarafi idi ve oltaya ilk takilanlar da edebiyatgilari-
miz olmustu... Geleneksel Osmanh degerlerine bagh bir
insan olarak, olayin gergek yiiziinii gérebilen o zamanki
Paris sefirimiz Halet Efendi, bir imansizlik firtinasinin
gelmekte oldugunu rapor etmisti.

Sonunda sekiilerlesen hayat ve rasyonel ahlak, insan-
da korku ve menfaatten baska davranis ilkesi birakmadi.
Oysa Kitap, insan1 Allah’in kulu yapmakla varhigin efen-
disi kiliyordu; Allah’tan korkan insan, bagka hi¢bir sey-
den korkmuyor, hiirriyetini kazaniyordu. Allah’a bagla-
nan insan, nevrotik sapmalara karsi ruh dengesini koru-
yabiliyordu. O ¢aglarin imkansizliklan iginde yasama
sartlar1 giinimiizle hi¢ kiyas edilemese de, ruh dinginli-
gini devam ettirebiliyordu. Peygamber’in ifade ettigi gibi,
sevinince siikrediyor, kederlerine sabrediyor, yani inan-
mis insan her durumda ruh saghgi ve mutlulugunun yo-
lunu bulabiliyordu. Aydinlanma, onu nefsine yani gevre-
sine, maddeye tutsak etti ve hasta etti.

Bu imansizlastirma hareketi, sekiilerlesme adi1 altinda
siiriiyor; yani insanlar dini baglaniglardan uzaklasiyorlar.
Avrupa’da, devletin dini otoritenin elinden kurtulmasi
olarak laiklik giizel bir gelisme idi; ama, hayatin tim
alanlarina yayilan sekiilerlesme, yani insanin imansizlag-
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masi korkutucu. Gegen yiiz yilin bir biiyiik velisi, insana
denilse ki, sana bir milyon yil 6miir ve saltanat verilecek;
ama sonunda yine 6leceksin; insan iziilir ve “Oh!..” de-
mez, “Ah!..” der, diyor. insan sonu olan higbir nimetle
tatmin olmuyor; ¢inki o ebed i¢in yaratulmistir; ebed
icindir... Peki, mahiyeti diinyaya sigmayan bu insan ne ya-
pacak; kime siginacak, kimden yardim isteyecek, kime
glivenecek, niye giivenecek? Ahlaki degerlerle birlikte
toplumsal baglarimiz da, bu imansizlagmayla birlikte ¢6-
ziilmiyor mu? Diinya bir psikiyatri klinigi haline mi ge-
lecek? Gelirse gare mi olacak? Her eylem, her deger kar-
sisindaki nigin sorusunun cevabini bugiine kadar kim ve-
rebildi ki, bundan sonra da verebilsin? Oyleyse, simdi bi-
zi tutan ne? Simdi bizi diger insanlara, ¢evremize, kurda
kusa, glinese, agaclara, ¢ayirlara kars: saygili olmaya ¢a-
giran ses kimden geliyor ve degeri ne?

Dikkat ederseniz, modern yahut postmodern diinya-
da, sinirlayicr olarak hukuki diizenlemelerden, cezaevi
koridorlarindan baskasi kalmadi. Devleti gittik¢e giigsiiz-
lestirdigimizi, kiigilttigliimiizi zannededuralim; devlet
tek gli¢ merkezi olarak kaliyor. Toplumlarin ve tek tek in-
sanlarin korkulari, menfaat dengeleri simdilik bu diizeni
sirdiriyor; istikrarh bir diinyada, hi¢ degilse iktisadi ge-
lecek endisesinden bir 6l¢lide kurtulmus; menfaat bag-
lariyla bir 6l¢lide baglanmis insanlar simdilik ¢evrecilik
yapip goniil eglendirebiliyorlar. Bu yapiy1 bozmaya ¢ali-
sanlar1 da hukuk yaptirimlar: engelliyor. Ama, bu yap: bir
sarsilirsa, Allah korusun bir biiyiik buhran yasanirsa, siz
o zaman seyredin giimbiirtiiyi...O hukuki yap: ii¢ giinde
nasil tuzla buz olur ve insanlar “esfel-i safilin”de nasil ca-
navarlasirlar...

Insanlar gegen yiiz yillarda belki ¢ok daha agir buhran-
lar yagad;; ama, bir basina yasamadilar, yoksulluklarini
bile paylasabilen manevi yapilar i¢inde ve dua edebilecek-
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leri bir Mutlak Gii¢’iin varhg ile yasadilar... imansiz bir
diinyada, en kiigiik bir tehlike kargisinda herkes bir bagi-
nadir; herkes kendi basina ve kendi ¢ulunun derdinde-
dir... Kiliselerini giderek kapatan ve hatta satiga ¢ikaran
Avrupali, bu “Aydinlanma” ¢ukurundan kurtulabilir mi?
insan kardeslerimiz igin yine de “Ingallah..” diyelim.

Ama, asil kendimize bakallm ve aklimizi basimiza
devsirelim; ¢ilinkd, insanhgin gemici feneri hala bizde-
dir...



En Hakiki Mursit

ATATURK diyor ki, "Hayatta en hakiki miirsit ilimdir." Bu
Ozdeyis, dogru baglaminda anlagilmak kaydiyle dogrudur.
Cunkd, aym zamanda, "Hakiki miirsit dindir." s6zii de dog-
rudur. Her ikisini de yerli yerinde kavrayamazsaniz, kay-
bedenlerden olursunuz.

Yazimda, bu iki farkli yarginin, kiiltiirimizin iki ayn
donemindeki algilanis bigimlerini ve kotiiye kullanimlari-
n1 bir dl¢lide agiklamaya ¢aligacagim.

* &

Kiiltiirimiiziin uzun bir déneminde, insanlarimiz var-
lik tasavvurlarini, dogru ile yanhsin 6lgiitlerini, insanlag-
ma ilkdsiind, hayat karsisindaki miicadele direncini, ba-
sarma enerjisini dinden aldilar. Gorkemli, 6zgiin ve uzun
siireli bir medeniyeti bu kaynaktan ‘beslenerek kurdular.
Ne kadar saf ve giili baglandilarsa, o kadar giizel ve
6zgiin medeniyet agihiglarinin yaraticisi oldular.

Hangi sebeple baslamis olursa olsun, baglanislarinda-
ki yani imanlarindaki zaaf, medeniyetimizin duraklama-
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simin da baslangic1 oldu. Bu demektir ki, medeniyetimi-
zin 15181 zayiflamaya, gorme, kavrama ve eylem giiciimii-
zii kaybetmeye basladik; yani, kiltiirimiz yaraucihigini
kaybetmeye, koruyuculasmaya ve giderek katilagmaya
yoneldi.

Yaratici giinlerimizde her giin taze bir baslangig; kay-
naktan alinan ol¢ii ve dl¢iitler degismeden, degisen giini
ve getirdiklerini yeniden kavrama, degerlendirme ve biri-
ni birakip, hemen 6biiriine kostugumuz bir eylem vakti
idi.* O giinlerimizi dillendiren veli sairimiz goyle der:

Hergiin bir yerden gogmek ne iyi
Herglin bir yere konmak ne gizel
Bulanmadan, donmadan akmak ne hos!
Diin diinle beraber gitti cancagizim,
Ne kadar sz varsa diine ait.

Simdi yeni seyler sdylemek lazim.**

*

* *

Zaafin baslamasinin zihniyet ve eylemlere yansimalari
nasil oldu? S6yle oldu ki, kendi yapmalari, yaratmalari ge-
reken seyleri de Kitap'ta aramaya basladilar. Bunu yapar-
ken daha ¢ok dindar olduklarini saniyor, halbuki isin ko-
laymna kagiyor, Mevlana'nin ifadesi ile, "bulanmaya, donma-
ya" bashyorlard:.

Biraz ag¢alim.

Allah insanin insanlasma siirecini (hayat sinavini),
onun i¢ olusumuna baglamistir. Diinyaya sahip olabilirsi-
niz; ama, merhametten, sefkatten, sevgiden, digergamlik-

* "Cunki gigliikle beraber siphesiz bir kolaylk vardir. Gergekien
giicliikle beraber bir kolaylik vardir. Oyleyse, bir isi birirince digeri-
ne giris. Ve iimit edecegini yalmz Rabbinden imid et.™ (insirah Su-
resi,5-8)

** Bugtiniin Diliyle Mevlana, A. Kadir.
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1an yoksun iseniz, olmamigsiniz demektir; Cehennem'de
yer begenin. Eger bu kavramlar hal olarak yasayabilen
bir olgunluga ulasabilmigseniz, bu diinyada mutlu ve ba-
sarili olabilirsiniz; Cennette de yeriniz hazirdir.

Iste Kitap, temel deger olarak dogrulugu koymus, in-
sanin bu i¢ olusumunun 6l¢iilerini vermis, hedefini gos-
termigtir. Baki olan, kiyamete kadar insanlar1 6l¢iilendire-
cek olan budur. Bu 6lg¢iilerle dlgiilenen; yani Allah'in bo-
yasi ile boyanan insan, kendi diinyasin1 kendisi kura-
cakur. Bu boya ile boyanan insanin yaptig1 seyler Allah'in
rizasina uygun olacak ve her millet kendi kiiltiiriinii yani
hayauni kuracakur. insan, kendisinin vermesi gereken ce-
vaplan1 Kitap'ta aramaya bagslarsa, Kitap onun igin gii¢
kaynagi, hayat 15181 olmaktan ¢ikar; ayak bagina doniisiir.
Nasil boyle oldugunu sivri bir 6rnekle agiklayalim:

Bizim kiiltiiriimiizde fetva, hayatin her alaninda huku-
ka baghilik suGrunun olusturdugu bir kurumdur. Osmanh
déneminde bu sudru kamu alanina da egemen kilmisiz,
Seyhiilislamlikla kurumlastirmisiz. Yani, yapilacak devlet
tasarruflarinin hukuka uygun olup olmadigim Seyhiilis-
lamlik makamindan sorup, uygundur fetvasim aldiktan
sonra eyleme ge¢migsiz. Bu tavir, yirminci yiiz yila gelince-
ye kadar bagka hi¢ bir kiiltiirde esine rastlanmayan bir
yuiceliktir; kanunlar, "Ser-i serife uygundur" notu konulduk-
tan sonra yiiriirlige girerdi. Gerilimin diistiigi, yaratici-
higin kayboldugu son donemlerimizde ise su olay yasandi:
Yiiksek binalara ve camilere, ylldinm diismelerine karsi
paratoner koymanin ciiz olup olmadigi, yani Kitap'ta ye-
rinin olup olmadig1 Seyhiilislamlik'tan soruldu...

Boylece, her iki diinyamizin 15181, kiiltlirimiiziin ger-
¢eklestirdigi en giizel sey bu duruma diigsmiis, yaratcih-
gimizin, hayatimizin engeli haline gelmigstir; yani, biz in-
sanlar, iman zaafimizdan 6tiirii onu bu hale getirmisizdir.
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*

* %

Kiiltiirimiiziin tam bu doneminde, "Hayatta en hakiki
miirgit ilimdir" denilmistir. Bu s6z hakur ve paratoner ko-
nulup konulmayacagini, nereye ve nasil konulacagini ve
en giivenlisinin hangisi oldugunu dinden degil, ilimden
sorun demektir.

Misbet ilim, insanlarin metafizik sorularina cevap,
vermez, kaygilarina giiven sunmaz; biitiincii bir varlk an-
layis1 ve bir ahlak sistemi vermez, insan bunlari imanda
bulur. ilim ise, inan¢ konusu degildir; hayaumizi kurar-
ken, kullanacagimiz doga imkanlarinin en iyilerini se¢me-
mizi ve yapmamizi saglar. Bu anlamda ilmin yol gésteri-
ciligi kesindir; ama, ilmin miirsitligine degil de kendisine
inanirsaniz, bu, yemegi birakip kasig1 yemek gibi olur.

Biz, esasen iman zaafi gegirdigimiz, kiiltlirimiiziin en
zayif donemlerinde ilmi vurgulamaya bagladigimiz i¢in,
yanli§ anlamalarin hepsine diistiik. Bu arada, heniiz otur-
mamus siyaset geleneklerimiz ve ahlakimiz bir ¢ok sey gi-
bi bunu da hemen siyasilestirdi ve ¢ikar ¢ekigsmelerinin a-
raci haline getirdi. Boylece, ¢ok sade bir hayat/akil gerge-
gi, taraftarlar1 ve kargitlani olan bir hipotez durumuna
distd.

Yine, kiiltiirimiz heniiz kendine gelemedigi, kavrama
ve yorum zorluklan ¢ektigi i¢in, yanhglara kargi dogan
tepkilerde de, diizeysizlikler ve sapmalar ortaya ¢ikt; bir
kesim insanlar, Kitap'tan tegkilat kanunlari ¢ikarmaya
¢aligtilar; dinf vicdanlarda koklestirmek yerine siyasi mii-
cadelenin araci diizeyine ¢ektiler.

Simdi, her zamanki gibi kendimiz/medeniyetimiz i¢in
yeniden inanmak, milli kiiltirimiiziin sade ve 6liimsiiz
ilkelerine, en saf gekillerinde baglanmak ve bu imanla
kiiltlirimiizi yeniden kurmak zorundayiz...

(o}
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