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BUHARA VE SEMERKAND’DA YASANAN USUL-i CEDIT/USUL-I
KADIM TARTISMALARININ SIRATIMUSTAKIM/SEBILURRESAD
OZELINDE TURK BASININA YANSIMALARI

Yasemin MUMCU"*

Giris

I1. Mesrutiyet’i takip eden giinlerde 6zellikle Istanbul’da cok sayida gazete ve dergi yayin hayatina
baglamis, bunlarin sadece kiigiik bir kism1 uzun dmiirlii olmustur. 14 Agustos 1324/27 Agustos 1908
tarihinde Sirdtimiistakim adiyla ¢ikan ve 24 Subat 1327/8 Mart 1912°de Sebiliirresdd adini alan dergi,
uzun soluklu dergiler arasinda 6nemli bir yer tutar. Rusya sinirlar1 i¢inde yasayan Tiirk/Miisliimanlarla
ilgili olarak, o giinlerde ¢ikan Tiirk¢ii dergilerden daha ¢ok sayida haber, yazi, yorum yayimlayan bu
dergide olaylarm yasandigi yerden ve ilk agizdan bilgi verilmesi, derginin 6nemini daha da
arttirmaktadir. Ancak burada vurgulanmasi gereken énemli nokta, derginin Rusya Tiirklerine olan bu
ilgisinin Tiirkliige degil Pan-Islamizm diisiincesine hizmet amaciyla gosterilmis olmasidir. Dergide
Rusya Tiirkleriyle ilgili olarak cografi, tarihi bilgilerin yani sira egitim, din, iktisat, basin-yayin, dil ve
edebiyat, sosyal ve siyasi hayat gibi pek ¢ok konuda yazi yer almaktadir. Biz konumuzla baglantili
olarak Rusya Tiirklerinde egitimle ilgili yazilar arasinda Buhara ve Semerkant’taki egitim hayatiyla
ilgili ne gibi gelismeler/degisiklikler yasandigina yogunlastik.

Buhara ve Semerkant’in ilim Merkezi Olusu

Ismail Gaspirali (Gaspirinski) hi¢ kuskusuz Rusya Tiirklerinde egitim dendiginde akla gelen ilk
isimdir. Sadece mensubu oldugu Kirim Tatarlar1 degil biitiin islam alemi igin hazirladig1 usil-i cedit
programini gittigi her yerde tanitmaya calismig, onun hazirladigi bu yeni usulii uygulayan uluslarda
bliyliik ve hizli bir ilerleme kaydedilmistir. Yukarida adim zikrettigimiz dergilerde usil-i cedit
programuyla ilgili ¢ok sayida yaz1 yer almasina ragmen burada sadece Buhara ve Semerkant’ta konuyla
ilgili yagananlar hakkinda bilgi verilecektir. Bilindigi {izere Buhara ve Semerkant yiizyillar boyunca
Islam aleminin ilim menbai olmus, pek ¢ok fikir ve ilim adami yetistirmis merkezlerdir. Ozellikle
Buhara’nin bu vasfiyla ilgili olarak dergide tespit ettigimiz ilk yazi, Akguraoglu Yusuf Bey’in
Istanbul’da tahsilde bulunan Rusyali Islam talebesi cemiyet-i muhteremesinin diizenledigi konferansta
yaptig1 konusmanin metnidir.! Rusya’da yasayan Tiirklerin medeni, fikri ve siyasi hayatlarina dair
bilgiler verdigi bu konugmada Yusuf Bey, 1883’ten itibaren bu konuyu baslatmak gerektigini belirtir
clinkii bu tarihte Terciiman gazetesi yayin hayatina baglamistir. Bu tarihte Rusya Tiirklerinin Buhara ve
Meshed’in tesirinde oldugunu belirten Yusuf Bey, bu iki merkezde bes, alt1 yiiz senelik usulde egitim
veren meshur dariilfiinunlar, medreseler bulunmasma ragmen bunlarin fikir degismelerinden uzak
olmalari sebebiyle diinyadaki gelismelerden de haberdar olamadiklarini ve bu nedenle Rusya Tiirklerine

* Prof. Dr, Izmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyati Boliimii, hanifeyasemin.mumcu@ikc.edu.tr. ORCID 0000-0003-3612-3611

' Akguraoglu Yusuf Bey, 21 Mayis 1325/3 Haziran 1909, “Rusya’da sakin Tiirklerin hayat-1
medeniye-fikriye ve siyasiyelerine dair”, Siratimiistakim, C.2, S. 39, s. 202-204.
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buralardan akitilan fikirlerin de eski fikirler oldugunu belirtir. Yusuf Bey’e gore bunun sonucunda da
Rusya Tiirkleri iskolastik zinciriyle baglanmis durumdaydi. Ismail Bey Gaspirinski 7Terciiman
gazetesinin ilk niishasindan itibaren 1slahat i¢in bir hatt-1 hareket ¢izdi. Bunun 6zeti sudur: Mekteplerin,
medreselerin 1slahi; dilin birlestirilmesi; kadinlarin unutulmamasi, 6zellikle talim ve terbiyelerine 6nem
verilmesi; idare-i ruhaniyenin 1slah edilmesi; Rus¢anin mitkemmelen 6grenilmesi. Bu program ortaya
kondugunda Tatarlarin terakkiperverleri hemen taraftar oldular ancak buna kars1 olanlar da vardi ve
boylece usil-i cedit ve usil-i kadim olmak iizere iki farkl goriis ortaya ¢ikti. 2. gruptakiler Buhara ve
Meshed’de 6grendigimiz gibi hayatimiza devam edelim, goriistindeydiler. Goriisleri kisaca soyleydi:
Katiyen Avrupalilasmayalim; kadinlarin mektep ve medreselerde okumalarina ihtiya¢ yoktur; Rusca
tahsili gereksizdir. A. Yusuf Bey’e gore bes, alt1 sene i¢inde ceditcilerin kuvveti artmistir. Bunda bazi
isimler onderlik etmistir. En 6nemlilerinden biri Buhara’da egitim almis olan Seyh Sehabeddin El-
Mercani hazretleridir. Orada tahsil gérdiigii icin durumun farkindaydi. Istanbul’a ve Hicaz’a gitti, cesitli
tetkiklerde bulundu ve en nihayetinde mekteplerin terakki etmesi isteniyorsa Buhara yolunun kapatilip
ogrencilerin Istanbul’a génderilmesi gerektigini savundu. “Efendiler! Daima fikrin tahsilinde mevkiin
ehemmiyeti vardir. Buhara, Semerkant, genis ¢oller ile Avrupa’dan ayrilmis oldugu i¢in Avrupa
terakkiyatindan bi-haberdi, binaenaleyh Rusya Tiirkleri de Buhara’dan efkér-1 cedide 6grenemezlerdi.”
Birkag sene sonra Buhara ve Meshed’in ehemmiyeti azaldi, Kahire ve Istanbul ilim merkezi oldu. Bu
arada kadimciler de bos durmayip ceditcilerin baz1 dini meseleleri kendilerine gore tefsir ettiklerini
sOyleyerek bu hareketin mesruiyetini inkara kalktilar.

[lim merkezi sadece Akguraoglu Yusuf Bey’in sdziinii ettigi Buhara degildir. Fransa’nin eski maarif
nazirlarindan meshur Drovi’nin tarihinde belirttigine gore “Biitiin Avrupa ahalisi zaldm-1 cehl iginde
yuvarlanarak ziya-y1 marifeti ancak igne deliginden gorebilmekteyken bir de 4fak-1 Islamiyet’ten bir
nur-1 miibindir parlads, ilim, edep, felsefe, sanayi suleleri gayet sasadar bir surette tecelli-saz oldu. Iste
o zaman Bagdat, Basra, Semerkant, Sam, Keyrevan, Girnata, Kurtuba gibi memleketler muhit-i
marifetin en biiyiik merkezleriydi. Umem-i saireye maarif buralardan intisar” etmistir.’> Bu ciimlelerden
anlasildig1 gibi ad1 sayilan sehirler sadece Miisliimanlar/Tiirkler tarafindan degil Batililar tarafindan da
onemsenmektedir.

Kazanli Ayaz da Tatarlarda mektep ve medrese olmak iizere iki kisim egitim kurumu oldugunu
belirtirken medreselerde uygulanan programlarin, tertibatin Buhara’dan alindigini belirtir.* Buhara’da
uygulanan egitim programlarinin, diger Rusya Tiirklerini de énemli dlglide etkiledigi Kazanli Ayaz
tarafindan bir kez daha vurgulanmis olur.

Buhara ve Semerkant’in Islam 4lemi icin ne kadar énemli oldugunu Sibiryali Alimcan el-Idrisi de
vurgulamistir. El-idrisi’ye gére Buhara halki Islamiyet’in kabuliinden itibaren yedi asir boyunca uliim
ve fiinQina ¢ok biiyiik hizmetler etmis, Muhammed bin Ismail, Ebu Nasr Farabi, Seyh Reis, Omer Nesefi
ve Ali Pezdevi gibi sadece Islamiyet’in degil tiim insanligin iftihar1 olan kisileri bu halk yetistirmistir.
Hatta Arap lisaninin kavaidine ve edebiyatina bile Araplardan daha fazla hizmet etmisler, Avrupa
lisanlarina terciime edilen igtimai ve ahlaki felsefe eserlerinin 6nemli bir kismi1 onlarin himmetleriyle
viicuda gelmistir. Tip ve yildiz fenlerinde de asirlarindaki kavimlerden ¢ok daha ileriye giden Buharali
alimler, daha sonra mantik, kelam ve cedel fenleriyle sarf, nahv, meani, beyan alanlarinda da biiyiik
hizmetler gérmiislerdir. Ik rasathane de meshur Emir Timur’un hafidi Mirza Ulug Bey tarafindan
Semerkant sehrinde kurulmustur.’

Buhara’nin parlak gecmisinden bahseden Nur-Alizade Giyasettin Hiisnii de artik kii¢iik ve Rusya’nin
taht-1 himayesinde bir emaret olsa da ge¢cmiste cihangirane bir devlet olarak Asya’nin biiyiik kismiyla
Avrupa’nin bir kismina bile hitkkmettigini belirtir. Buhara, Timur gibi cihangirler, Ulug Bey, Kuscu gibi
hikmetsinaslar, Farabi gibi filozoflar yetistirdigi gibi Sahih-i Buhari’nin sahibi Ismail Buhari gibi

2 A.gm.,s. 203.

3 Muhammed Ferid Vecdi (Cev. Mehmet Akif), 23 Temmuz 1325/5 Agustos 1909, “Hadika-y1
fikriyye”, Siratimiistakim, C.2, S. 48, s. 352.

4 Kazanli Ayaz, 27 Agustos 1325/9 Eylil 1909, “Alem-i islam: Rusya Miisliimanlari”,
Swratimiistakim, C. 3, S. 53, s. 15.

5 Sibiryali Alimcan el-Idrisi, 8 Tesrinievvel 1325/21 Ekim 1909, “Buhara’da tahsil”,
Swratimiistakim, C. 3, S. 59, s. 111-112.
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muhaddisler, sayisiz ulema, fuzala, miictehidin yetistigi, egitim aldig1 bir yerdir.® Nur Ali-zade
Giyasettin Hiisnii konuyla ilgili bir bagka yazisinda da Buhara’nin medar-1 iftihar1 olan medreselerinde
vaktiyle ilahiyat, tip, felsefe, riyaziyat ve daha bagka ilimler 6gretildigi gibi kelam ilminde de ileri
gidildigini belirtir. Hatta biitiin Islam aleminde ders kitab1 olarak kabul edilen Nesefi [tefsiri] bile
Buhara iiriiniidiir.” Yazar, bir baska yazisinda da Buhara’y1 “Islamiyet’in cigergah1”, Buhara ulemasini
da “muhterem eslaf-1 teali-perverin ahfadr” seklinde niteler.®

Sadece Islam diinyasinda degil Hindistan’dan Japonya’ya kadar pek cok iilkeyi dolasan, o yerlerde
yasayan Miisliiman veya gayri miislim halklarin siyasi ve sosyal durumunu, gelenek goreneklerini
yerinde inceleyen, Japonya’da Islamiyet’in yayginlasmasini ve hatta orada cami insa edilmesini
saglayan biiyiik seyyah/diisiiniir Abdiirresid Ibrahim de Buhara’nin eskiden beri bir ilim merkezi ve
Islam alimlerinin kaynagi oldugunu, bu dzellikleri nedeniyle de kendisine Buhara-y1 Serif dendigini
belirtir. Nur Ali-zade Gryasettin Hiisnii’niin diisiindiigi gibi Buhara’da son zamanlarda bu serafet
kalmasa da bu unvanin her zaman kalacagm belirten Abdiirresid ibrahim biiyiik tefsircilerin, biiyiik
muhaddislerin hep bu ilim menbainda yetistigini vurgular.’

Usiil-i Kadimin ZararlaryEksiklikleri

Ustl-i cedidin nigin gerekli oldugu, usil-i kadimin eksiklikleri ortaya kondugunda daha iyi
anlagilacaktir. Mektep ve medreselerin eski durumundan ayrintili bir sekilde bahseden Sibiryali
Alimcan el-Idrisi’nin belirttigine gére Buhara Hanliginin hiikiimet merkezi olan Buhara beldesinde ii¢
yliz iptidai mektep ve iki yiiz bliylik medrese mevcuttur. Tahsil derecesi iptidai, riisti, idari ve ali olmak
tizere dorde degil de iptidai ve ali olmak iizere ikiye ayrilmistir, bagka bir deyisle mektep ve medrese.
Mekteplerde tahsil miiddeti ortalama yedi senedir. Bir gocugun bu yedi senede 6grenecekleri Farsca
okuyup yazmak, dini ilimler namina taharet, salat, zekat hakkinda bilgi veren Cehar Kitab adl Farsca
bir risale ile agk ve muhabbet bahislerinden bahseden Divan-1 Hafiz’1 okumak. Bunun disinda hesap,
cografya, hatta milli hislerini terbiye edecek sanli tarihleri hi¢ okutulmaz, hatta bu ilimleri bilen hocaya
bile nadiren tesadiif edilir. Boylece yedi seneyi tamamlayan cocuk medreseye gider, oradaki tahsil siiresi
on dokuz senedir. Medresede okunacak kitaplar ise sunlardir: “Birinci sene: Evvel-i ilm, Bedan, ikinci
sene: Muazzi, Zincani; tglincii sene: Kafiye; dordiincii sene: Molla Cami’den Merfuat bahsi; besinci
sene: Mecriirat; altinci sene: Mansiibat; Yedinci sene: Mebniyyat; sekizinci sene: Evvelinden isim bahsi;
dokuzuncu sene: Semsiyyeden ilim bahsi; onuncu sene: Akaidden hamd bahsi; on birinci sene: Ve ba’de
fa’lem ciimlesi; on ikinci sene: Semva climlesi; on ligiincii sene: Hakayiku’l- esya-i sabite; on dordiincii
sene: Tehzib’den tekrar hamd bahsi; on besinci sene: ilmin tarif ve taksimi; on altinci sene: Hikmetii’l-
ayndan”el-Hikmetii Istikmalii’n-nefs ciimlesi; on sekizinci ciimle: Molla Celal’den “Ya men veffekna”
ciimlesi”, on dokuzuncu sene ¢esitli hadis kitaplarinin tefsiri.”!” Bunlarin yaninda yazar, hatirladig
kadariyla Mevlevi Serif, Mevlevi Ismetullah, Ahtin Seyh, Abdiilhakim, Kul Ahmet, Mevlevi Cemal,
Han Molla, vb. gibi pek ¢ok isim sayar. Bir senede tahsil sadece 6 aydir ve yazara gore yukarida saydigi
isimlerden alt1 ay boyunca sadece bir ciimle okunur, kalan zaman da safsatalarla gecer. “Iste Buhara’da
resmi surette ikmal-i tahsil eden bir zatin miiktesebat-1 ilmiyyesi daha dogrusu bu nam altinda topladig
safsatalar, yukarida arz ettigim seylerden ibarettir. Bunlarla din ve millete mi, fen ve sanata mi, vatan
ve memlekete mi hizmet edebilecek?..”!! diyen yazara gore en teessiif edilecek seylerden biri de bu
dersleri okutan miiderrislerin yillik dort yiiz kurusla 60 bin kurus arasinda {icret almalari ve bu paranin
da hayir isleri i¢in kurulan vakiflar tarafindan karsilanmasidir.

8 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, 21 Kanunisani 1325/3 Subat 1910, “Buhara’da Siinniler, Siiler”,
Swratimiistakim, C. 3, S. 74, s. 351-352.
7 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, 20 May1s 1326/2 Haziran 1910, “Buhara’ya Dair”, Sirdtimiistakim,
C.4,8.91,s.228-230.
8 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, 18 Tesrinisani 1326/1 Aralik 1910, “Buhara’da intibah”,
Swratimiistakim, C. 5, S. 117, s. 210-211.
9 Abdiirresid Ibrahim, 1 Nisan 1326/14 Nisan 1910, “Alem-i Islam: Ahval-i alem-i islam hakkinda”,
Swratimiistakim, C. 4, S. 84, s. 104-109.
1 Sibiryali Alimcan el-Idrisi, “Buhara’da Tahsil”, s. 111-112,
TA.gm,s. 112.
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Eski usulle uzun yillar siiren egitimin higbir ise yaramadigim diisiinen baska bir isim Abdiirresid
Ibrahim’e gére de binlerce talebe yirmi, otuz sene egitim gordiikleri halde yine de hicbir seyden
haberleri yoktur. “El-hamd” kelimesi i¢in iki y1l egitim goriirler, bir kitabin mukaddimesini gegip
maksada dogru ilerleyemezler. Ilme hizmet etmek {imidiyle yirmi, otuz sene okumalarina ragmen
diyanet-i Islamiye’den habersizdirler. Onlarin dini hiikiimlerden ne kadar habersiz olduklar1 namaz
veya orug kazaya kalirsa kadinin kaza etmesi gerektigi, erkegin kaza etmesine gerek yoktur, diyecek
kadar cahil olmalarindan bellidir.?

Buhara emiri Abdiilehad Han’in Kafkasya’daki Jiliznadovski kasabasinda bazi kapilar1 altindan bir
saray yaptirip kendisi Kirim’da oturdugu i¢in biiyiik paralar harcanan bu sarayin bos durduguna dair bir
haber vardir. Bu haberle ilgili bir yorumda Buhara’nin igler acis1 halinden bahsedilirken maarife de
deginilir: “Simdiki halde memalik-i islamiyenin en harap bir yeri varsa o da Buhara memleketidir.
Ahali, miktar1 yalniz zekatcilarin takdiri ile tayin olunan vergiden artik tahammiil edemeyecek bir
halde. Maarif, ancak nahiv, mantik, kelam fenlerine dair kitaplarin dibacelerini tesrih eden birtakim
faydasiz hasiyelerden ibaret oldugundan cehalet, vahset, din namiyla taassub-1 Mecisi son derece
hiikiim-fermadir. Miiftiiler, boyle bir tahsil ile yetisen efendiler oldugundan ‘Babii’l-fetva’ bir fetva
kapis1 degil de sanki bir hurafat ocagi. Bunlarin saadetini diisiinecek hiikiimdarlari, Cihangir-i A’zam
Abdiilehad Han hazretleri ise zavalli ¢irgiplak fukaranin alin terleri ile kazandiklar paralart milyonlarca
sarf ederek ecnebi bir memlekette kapilar1 altin halkalardan mamul saraylar yaptirtyor.” Yazi, “ibret
alimz” mealindeki ayete telmihle sona erer.'®

Swatimiistakim  ve  Sebiliirresdd  dergilerinde, Rusya’nin degisik Dbolgelerinde yasayan
Miisliiman/Ttrklerle ilgili cok sayida yazisi bulunan Troytskili Ahmet Tacettin konuyla ilgili uzun bir
yazisinda Rusya’nin genelinde usiil-i kadim/usiil-i cedit tartismalar1 yasanirken Buhara’da tam bir
siikinetin hakim oldugunu belirtir.'* Bir zamanlarin ilim merkezi olan Buhara’da herkes gaflet
uykusuna dalmis rahat rahat uyumakta, ara sira camilere giderek “Hazret-i Emir Cihangir sod” diyerek
dua ederlerse Tanri’nin kabul edecegine inanmakta ve tembellik koselerine c¢ekilmektedirler.
Medreselerde ise bir ciimledeki fa harfinin olup olmamasi gerektigi konusunda son derece hararetli
miinakasalar yapilmaktadir. Bu tartismalar bir sonuca varamadan egitim yili biter. “Istikbalin timsal-i
miicessemi olarak niimayan olan talebe bdyle safsatalarla ugrastigi vakit bu taraftan istibdat da bit-tabi
hiikmiinii kendi bildigi gibi icra ederek milleti istedigi gibi vurmakta, evlad-1 Timur’dan olan bu
kahramanlar1 hor ve zelil birakarak anen-fe-anen esaret tahtina almakta; ili taraftan da kirk elli sene
mukaddem biitiin Rusya Islamlarinin mercii olan Buhara’nin idaresini meziyetleri ancak koskoca sarik
altinda sahte etvar takinan miidafaaci, maskara-baz zatlara terk etmekteydi. Vaktiyle biitiin efkér-1
Islam’1n mercii olarak ma’delet-i ilahiyyeyi oldugu gibi nesreden Buhara fetva-haneleri bugiin birtakim
erazil-i eshasin tasallutundan dolayr bir riisvet-haneye ifrag olunarak Buhara, zuliim, gadr ocagina
cevrildi. Fukaraya zuliim artik burada adet diye telakki olunmaya basladi.”!

M. S. Buhari imzasiyla yayimlanan bir yazida da eski usulde egitim veren mekteplerin programinda
Kur’an-1 Kerim’den sonra meyhaneden, eglenceden bahseden Hafiz, Nevvabi, Fuzuli, Saykali, Bidil
divanlarimin okutuldugu, bunun sonucunda da ana kucagindaki ¢ocugun isret dersi almaya basladigi
belirtilir.'® Hal boyleyken kadimciler din hiikiimlerini az zaman zarfinda talim ettirecek 6zelliklere sahip
mekteplerin dini tahrif ettigi iddiasinda bulunmaktadir. Zamanin bu cahillerinin Allah’tan da,
Peygamber’den de korkmadiklarini ifade eden yazara gore onlarin yaptiklar “dine kars1 bir isyan, bir
tugyan, bir bagy i fesat”tir. Kadimciler “Hamr su gibi igerler... Adina da utanmadan, haya etmeden

12 Abdiirresid ibrahim, “Alem-i Islam: Ahval-i lem-i islam hakkinda”, s. 104-109.

13 imzasiz, 15 Tesrinievvel 1325/28 Ekim 1909, “Alem-i islam: Swratimiistakim™, Sirdtimiistakim,
C.3,S.60,s. 127.

4 Troytskili Ahmet Tacettin, 12 Tesrinisani 1325/25 Kasim 1909, “Alem-i islam: Zavall

Buhara!..”, Siratimiistakim, C. 3, S. 64, s. 187-190.

I5A.gm,s. 188.
6 M. S. Buhari, 26 Tesrinisani 1325/9 Aralik 1909, “Buhara’da seriat namina irtikap olunan
cinayat”, Swratimiistakim, C. 3, S. 66, s. 222-223.
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‘miiselles-i ser’1’ korlar. .. Ehl-i riba zaten bunlar i¢in miibah, daha da zikri miicib-i hacalet olacak enva-
i mesavi!”!’

Biitiin bu olumsuzluklarina ragmen Rusya Tiirklerinin eski usul medreselerin devam etmesini
istemelerinin bir nedeni, ¢ocuklarint Rus iptidai mekteplerine gondermeye razi olmamalaridir. Ciinkii
bu mekteplerde Rus diniyle, Rus ruhunda iptidai bilgiler 6gretilmektedir. Eski usul medreselerin iptidai
kisimlarinin tedrisati pek berbat olmasina ragmen dini ve milli hisleri muhafazaya hizmet ettikleri i¢in
buralar tercih etmektedirler. Ornegin Semerkant’ta gecen sene birka¢ Rus mektebinden sadece 4
Miisliiman ¢ocugu mezun olmustur.'®

Usiil-i Kadim/Usiil-i Cedit Tartigmalar

Diinya tarihine bakildiginda her yeniligin, her reformun biiyiik ve giiclii bir direnisle karsilagtigi
goriilecektir. Benzer bir durum o6zellikle Buhara’da egitimin yenilestirilip yenilestirilmemesi
tartismalarinda da kendini gdstermistir. Yukarida da bahsedildigi tizere eski usulde egitim vermekte olan
medreseler artik eskisi gibi faydali olamamakta, aksine bu egitim kurumunda okuyan genclerin aklini,
fikrini korlestirmekte, ileri gitmesi gereken adimlar daha da gerilemektedir. Ustl-i cedit adina atilan her
adim kadimciler tarafindan biiyiik bir direnisle karsilasmaktadir. Troytskili Ahmet Tacettin’e gore
Rusya Miisliimanlar1 arasindaki usiil-i cedit-ustil-i kadim tartismalarinda hiicum daima kadimciler
tarafindan tekfir borusuyla baglar ancak ceditgiler onlara hi¢ ehemmiyet vermez. Kadimciler bu
ehemmiyetsizlige daha fazla sinirlenerek ortaligi alt iist etmek isterler. Rusya genelinde boyle bir durum
s6z konusuyken Buhara’da ise tam bir siikiinet hakimdir.'” Bir zamanlarin ilim menbaz olan, tiim islam
alemini yetistirdigi isimlerle, ortaya koydugu eserlerle etkileyen Buhara ve Semerkant’taki
medreselerin, mekteplerin mutlak surette 1slah edilmesi gerektigi halde neredeyse Rusya Tiirkleri iginde
buna en fazla direnen yerler de bu sehirlerdir. Ahmet Kanlidere’nin ifade ettigine gére hemen her yerde
cedit mektepleri agmay1 basaran Gaspirinski Buhara’da basarili olamamistir. 1908’de Buhara’ya gelen
Gaspririnski ulemanin ileri gelenlerine cedit mekteplerinin ne kadar gerekli oldugunu anlatmaya
calismis, bir noktaya kadar basarili olarak bir mektep agilmasini saglamistir. Ancak bir yil gegmeden
bu mektebin kapatildigin1 6grenen Gaspirinski “Buhara’da bir bakkal diikkdn1 veya bir beggeler
rakshanesi kurmaya caligsam ¢oktan basarirdim” demistir.*

T. Ahmet Tacettin her ne kadar Buhara’nin derin bir gaflet uykusunda oldugunu sodylese de bu
durumun mutlaka bir sekilde degisecegine de inanmaktadir. Yazara gore simalden gelmekte olan
sedalar, derin bir gaflet uykusunda olan Buharalilari ne gibi felaketlere maruz olduklarini anlamaya ve
gbstermeye sevk etmektedir. Buhara’da ahvalin degismesi acisindan Miifti Damolla ikram Efendi’nin
cok onemli bir rolii ve etkisi oldugunu ifade eden yazara gore halk da selamet yolunun ne tarafta
oldugunu onun irsadi sayesinde yavas yavas 6grenmektedir. Ancak bu, ¢ok fazla yayilan ve desteklenen
bir hareket olamamuistir. Clinkii Miifti’nin kargisinda A’lem-1 Buhara Ayaz Mahdum ile Buhara’nin en
ileri gelen alimlerinden biri sayilan Tur Medresesi Sancak Miiftisi Abdiirrezzak’in muhalefeti ¢ok
giicliidiir. Miifti Damolla’nin tek destekgisi ise Danyal Hace Efendi olmustur. iki taraf arasindaki
tartismalar Oyle bir noktaya gelir ki Ayaz Mahdum, eger usil-i cedit Buhara’da icra olunursa beyaz
sakalin1 Damolla’nin kaniyla boyayacagina yemin eder. Buna karsilik Damolla da eger ustl-i cedit
Buhara’da uygulanmazsa miiftiiliik miihriinii Emir’e vererek Buhara’y1 terk edecegini soyler. T. Ahmet
Tacettin’e gére Damolla’nin yeni usul hakkinda ¢ok fazla konusmasina gerek yoktu ¢iinkii yavas yavas
herkes onun hakli oldugunu anliyordu. Ancak Ayaz Mahdum kendini ve goriistinii hakli ¢ikarmak igin
cok garip agiklamalarda bulunuyordu. Usil-i cedidin nigin haram oldugunu ise sdyle agikliyordu:
Okuma yazma O6grenmek, Kur’an okumak ig¢in gerekli olsa da aym zamanda gazete okumay1 da
miimkiin kilacaktir. Bu ise Hazret-1 Emir’in giybet edilmesini kolaylastiracaktir. Ayaz Mahdum’a gore
“Ahalinin Kur’an’1 dogru okumaktan mahrum olmasi, Hazret-i Emir’i grybet etmesine nispeten daha
karl1 olacagindan, elbette bu Kur’an okumaya alet olacak okuma ve yazma ilmini terk etmek makul bir

7A.gm.,s. 222,
18 Imzasiz, 19 Eyliil 1326/6 Ekim 1910, “Sutin: Tiirkistan”, Swdtmiistakim, C.5, S. 110, s. 86.
19 Troytskili Ahmet Tacettin, “Alem-i Islam: Zavalli Buhara”, s. 187-190.
20 Ahmet Kanlidere (2013), “Sirat-1 Miistakim dergisinin Buhara uyams1 iizerindeki etkileri”, VIII.
Milletlerarasi Tiirkoloji Kongresi Bildiri Kitabt, s. 558.
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seydir.”?! Yazara gore Mahdum’un yaptigi Emir Hazretlerine yaranmaktir. Aslinda onun soyledikleri
ancak cabhillerin sdyleyebilecegi sozlerdir. Act olan Buhara gibi vaktiyle ilim ve irfan menbai olan bir
yerin “a’lem”inin bu sozleri sdylemis olmasidir. Ancak onun bu a’lemlik riitbesini bir iki dalkavukluk
ve pederinin biiylik bir zat olmasindan yararlanarak hirsiz gibi kapmis oldugu dikkate alinirsa sézlerinin
ne kadar 6nemsiz oldugu da anlasilacaktir. Yazinin devaminda Mahdum ile Abdiilhamit ve iran Sahi
Muhammed Ali arasinda bir kiyaslama yapilarak Miisliimanlar nazarinda en algak olarak kabul edilen
bu iki seririn bile, ahali bizim giybetimizde bulunmamak i¢in Kur’an da okumasinlar, diyecek kadar
kotiiliik etmedikleri belirtilir. Yulduz gazetesindeki bir haberde Buhara’da ahaliyi yoldan c¢ikaranlarin
A’lem-i Buhara ile Bedreddin isminde bir Tatar miiderrisi oldugu yazilmis. Ahmet Tacettin bu ismi
Fahreddin olarak diizeltiyor. Fahrettin’in A’lem’e yanasarak onun tevecciihiinii kazanma sebebi de
karistigi bir komplo basarisiz oldugu i¢in riitbesinin yiikselmesi ihtimalinin ortadan kalkmasidir.
Fahrettin’in insan m1 seytan m1 oldugunun anlasilmadigini belirten Ahmet Tacettin’e gére Buhara’da
nerede bir fitne, nerede bir asirma olsa mutlaka onun parmag vardir. Ceditgilerin Emir’e suikast
diizenleyecegi yalanini soyleyerek de Emir’in tevecciihiinii kazanmaya ¢aligsmaktadir. Yazara gore onun
taraftar olmasi, kadimcilerin taraftarlar1 hakkinda giizel bir fikir verir.

Buhara’nin kaderini elinde tutan ¢ok fazla cahilin oldugu, bunlarin ulema unvanini tasidigi, iblisin
bile haya ettigi kotiiliikleri kendi menfaatine oldugu siirece miibah gordiikleri, memleketin menfaatine
hizmet edecek ve seriate de uygun oldugu halde kendi ¢ikarlarina uymayacak bir sey gordiiklerinde
bunu ehl-i kiifre benzemek olarak nitelendirdikleri belirtilen M. S. Buhari imzali yazida iizerinde asil
durulacak konu usil-i cedit mekteplerdir.?? Yazarin belirtigine gore hamiyet sahibi kisiler tarafindan
acilan bir iki usil-i cedit mektepte egitim goren Ogrencilerin basarisi Ramazan’dan Once yapilan
imtihanda goriilmiistiir. Ancak bu mektepler A’lem Giyaseddin Efendi tarafindan kapatilmis, yenilik
taraftar1 olan Miifti Hac1 Ikram Efendi ise yalniz kalmistir. Mekteplerin kapatilma gerekgeleri arasinda
Islam Halifesini hal edenlerin bu tiir mekteplerde okumasi, (yukarida bahsedilen imtihanda) bes
yasindaki ¢ocuklarin ulemanin bile anlayamadigi konulardan bahsetmesi, dolayisiyla gelecegin ve emir
hazretlerinin mevkiinin tehlikede olmasi sayilabilir. Bunlar1 séyleyenler de ulema unvanini tagiyan
kisilerdir. Yazar, yeni mekteplerin tedrisatinda seriata aykir1 bir sey olmadigini, ilm-i hal, Kur’an-1
Kerim, tecvid, hiisn-i hat, sarf ve nahv, Fars¢a ve Cagatayca kiraat okutuldugunu soyler. Mekteb-i kadi
programinda ise Kur’an-1 Kerim’den sonra meyhaneden, eglenceden bahseden divanlar Hafiz, Nevvabi,
Fuzuli, Saykali, Bidil okutulmaktadir. Hal béyleyken kadimciler din hiikiimlerini az zaman zarfinda
talim ettirecek Ozelliklere sahip mekteplerin dini tahrif ettigi iddiasinda bulunurlar. Zamanin bu
cahillerinin Allah’tan da, Peygamber’den de korkmadiklarini ifade eden yazara gore onlarin yaptiklari
“dine kars1 bir isyan, bir tugyan, bir bagy U fesat”tir. Kadiciler “Hamr1 su gibi igerler... Adina da
utanmadan, haya etmeden ‘miiselles-i ser’i’ korlar... Ehl-i riba zaten bunlar i¢in miibah, daha da zikri
macib-i hacalet olacak enva-i mesavi!™?

Ustl- cedit- usiil-i kadim tartismalarimin ne sekilde devam ettigine iligskin bir yaz1 da ** imzasiyla
dergide yer almistir>* Yazida belirtildigine gére Miifti Ikram Hazretlerinin biitiin gayret ve
caligmalarina ragmen mekteb-i cedit gegici olarak kapatilmistir. Bu arada Buhara’daki Tatarlarin
kendilerine mahsus ustil-i savtiyye mektepleri de kapatilmis ancak muteber tiiccarlardan Nizamettin
Efendi Sabitof’un himmeti ve gayreti sonucu tekrar agilmistir. Mutaassiplar firkasimin reislerinden
Miifti Muhammed Razik ile A’lem Giyaseddin isbirligi yaparak Miifti Damolla Ikram hazretleri
aleyhinde birtakim uydurma bilgilerle dolu sikayetname ile azledilmesini istemelerine ragmen Emir
Hazretleri’nden bir cevap alamamiglardir. Bu siralarda Istanbul’dan Kus Beyi ile Pervaneci cenaplarina
birer mektup gelmis, Pervaneci kendine gelen mektubu Emir Hazretlerine de gdstermistir. Icerigi
konusunda bir bilgi verilmese de Kadi Kelan cenaplart A’lem Giyas Mahdum ile Miifti Muhammed
Raézik’1 davet ederek, onlarin soziine uyarak yeni usuldeki mektepleri kapattiklarini ancak bu hareket
dolayistyla tiim Miisliimanlar tarafindan cahil olarak goriildiiklerini sGyler ve onlardan yeni mektep igin

21 7. Ahmet Tacettin, “Alem-i islam: Zavalli Buhara!..”, s. 189.
22 M. S. Buhari, “Buhara’da seriat namina irtikdb olunan cinayat”, s. 222-223.
B A.gm,,s. 222.
24 xx 17 Kanunievvel 1325/30 Aralik 1909, “Buhara’dan mektup”, Sirdtimiistakim, C. 3, S. 69, s.
266-267.
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izin vermelerini ister. Ancak ikisi de yasadiklari siirece buna izin vermeyeceklerini bildirirler. Ciinkii
bir kere harama fetva verdikten sonra sdzlerinden donmenin sanlarina yakigsmayacagina inanirlar.

Ustl-i ceditgilerle usil-i kadimcilerin anlagmaya varmasi Buhara’da Muharremin 11. Giinii baslayip
4 giin siiren kanl1 Siinni-Sii catismalarindan bir iki glin 6nce gergeklesir. Sirdtimiistakim dergisinde yer
alan imzasiz bir yazida belirtildigine gére Muharrem térenleri sirasinda izleyiciler arasinda bulunan bir
medrese dZrencisi kendini tutamayarak giiler.?® Siiler bunu kendilerine yapilmis bir hakaret olarak kabul
eder ve boylece dort giin siirecek kanli olaylar baglamis olur. Silahli Siirlerin karsisinda ellerinde
kiirekle, sopayla Siinni medrese talebeleri vardir ve ¢atigmalar sonucunda ¢ok sayida medrese 6grencisi
katledilmis, Siirlerden de hayatini kaybedenler olmustur. Yazar tarafindan uzun uzadiya bu kanli olaylar
anlatilir ve yazinin sonlarinda da kadim taraftar1 Miifti Mehmet Razik hazretleriyle ceditgi Miifti Tkram
cenaplarinin bu olaylardan bir iki giin dnce baristiklarindan ve aralarindaki ihtilafi bitirdiklerinden
bahsedilir. Yazi, su ciimlelerle son bulur: “Bundan sonra el ele vererek ta’mim-i maarif ve 1slah-1
mekatip ve medaris i¢in ¢alisacaklari der-kardir. Binaenaleyh boyle elim ve can-hirag hadiselerin
vukuuna imkan kalmayacagi hususatinda bu ittifak ve itilaf bir beraat-i istihsal addolunabilir.
Muvaffakiyetlerini Cenab-1 Hak’tan tazarru ederiz. Zira bu ve emsali miilk {i milleti tahribe bais olan
ahval-i miessifenin yegane sebebi cehaletle ahlaksizliktir. Asil illet bunlardir. Tedaviye buradan
baslamak iktiza eder. Cehl ne nispette zail olursa dlem-i islam o derecelerde miiterakki olur. Maarif,
maarif, daima maarif!..”® Ancak Sirafimiistakim’de ** imzasiyla yayimlanan bir yazida Buhara’daki
kanli ¢atismalarin baslamasindan bir iki glin 6nce A’lem Giyasettin’in Damolla ile baristigi ifade
edilmesine ragmen bu barismanin sadece A’lem’in ¢ikarlar i¢in yapildig: belirtilir.?” Ciinkii ceditgiler
aleyhine goriinmenin kendisine zarar verecegine inanmistir. Yazida belirtildigine gore o, kendi ¢ikarlar
icin seriatin emriyle bir veziri azlettirir, yine kendi uydurdugu seriatin emriyle onu eski makamina
yerlestirmeye calisir.

Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii de us(il-i cedidin nigin gerekli oldugunu anlattig1 uzun bir yazida
Siinnilerle Siiler arasindaki ¢atismalardan bahseder.?® Siilerin Buhara yonetiminde nasil sz sahibi
olduklar1 konusunda tarihi siireci anlattiktan sonra sozii Buhara medreselerine getiren yazar, bir
zamanlar hemen her ilimde ¢ok ileri gidilmisken vaktiyle ellerinde bazige bulunan Siilere nigin
Siinniligin telkin edilmedigini sorgular. Yazara gore bugiine kadar Rusya islamlarim manevi yénden
terbiye edenler, Incil ve misyoner cemiyetlerinin galismalarini engellemeyi basaranlar Buhara’dan
¢iktig1 halde kendi ellerindeki bir avug ahaliyi tefrika belasindan uzak tutamamislardir. Buharalilarin
geegmiste yasanan hatalardan artik ders ¢ikarmasi gerektigini belirten Giyasettin Hiisnii bunun i¢in bir
an Once tedrisatin 1slah edilmesini; iptidai, riisti, idadi mekteplerin ¢ogaltilmasini tek ¢6zliim olarak
goriir. “Son derecelerde vacibii’l-islah olan medreselerin bir an evvel 1slahina himmet ve tedrisata da
kadim, cedid gibi tefriklere mahal birakilmaksizin sarf-1 ma-hasal-1 kadderettir. Terakkiyat-1 milliyenin
hakiki esaslarini bir giin evvel vaz’ ve istikbal-i milleti muhafaza ile beraber menbit-i memleketin biitiin
servet i rahatim sahiplerine hasr ile ecanibin uzanan eyadi-i cevr i i’tisafin1 durdurmaktir.”?® Kurtulus
ancak ustl-i cedittedir. Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii bu konuyla baglantili olarak kaleme aldig1 bir
bagka yazida da diinyanin degisik bolgelerinde yasayan Miisliimanlarin birbirlerinden nefret ettiginden,
ittihad-1 Islam olmas1 gerekirken tefrikanin hiikiim siirdiigiinden bahsettikten sonra Faslilarmn
durumuyla Buhara arasinda bir benzerlik kurar.*® Yazara gore Buharalilar ustl-i cedit- ustl-i kadim i¢in
tartisirken, mezhep kavgalar1 yaparken bu isten yararlanan sadece, dikkatlerini bu ¢atismalar sonucunda
Buhara’ya yonelten Ruslar olmustur.

Ustl-i kadimcilerin baginda A’lem Giyasettin gibi seriatin hiikiimlerini bile kendi ¢ikarlarma gore
degistirmekten ¢ekinmeyen biri olmasina ragmen kadimeciler 6zellikle cahil halk {izerinde yine de etkili
olabilmistir. Tartigsmalara kocakarilar bile dahil olmus ve onlar usiil-i cedit mekteplere gocuklarin zorla

25 Imzasiz, 4 Subat 1325/17 Subat 1910, “Buhara vaka-i elimesi”, Sirdtimiistakim, C. 3, S. 76, s.
382-384.

26 A.gm.,s. 384.

27 #% 29 Temmuz 1326/11 Agustos 1910, “Buhara Ahvali”, Sirdtimiistakim, C. 4, S. 101, s. 391.
28 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, “Buhara’ya Dair”, s. 228-230.

2 A.gm,, s. 230.

3 Nur Ali-zade Guyasettin Hiisnii, 27 Mayis 1326/9 Haziran 1910, “ittihdd-1 Islam ne vakit
olacak?”, Swrdatimiistakim, C. 4, S. 92, s. 248-250.
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evlerinden almarak gotiiriilecegi soylentilerini yaymuglardir. Bunun Miisliimanlar tarafindan bir
kiyamet alameti olarak algilandigi giinlerde Rus hiikiimetinin giindeme getirdigi talim-i umumi
meselesinden®' yararlanmasi gereken Islamlar oldugu halde gerek matbuat gerekse ulema uykuda
oldugu i¢in bu firsat da elden kagmigtir.*?

Konuyla baglantili detayli yazilar kaleme alan Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii kanli ¢atigmalar
sonrasinda yayimladigi bir yazisinda ise Buhara’dan gelen mektuplardan bahseder. Bu mektuplarda
belirtildigine gére Buhara’da son zamanlarda maarif alaninda biiyiik bir uyanis yasanmakta, yeni usulde
mektepler acilip disaridan muallimler getirtilerek maarife destek saglanmaktadir. Bunun sonucunda da
mektep ve talim aleyhine siddetli kars1 ¢ikis artik biiyiik oranda yok edilmistir.** Yazarin bildirdigine
gbre gecen sene iptidai talim ve mektep aleyhine fetva veren ulema-y1 kirdm yiiziinden mektepler
kapatilmis, mektep ve talim taraftarlarinin kiifiirlerine hiikmolunmus, bir kismi da memleketten
uzaklastirilmist1. Mektep ve talim aleyhinde verilen fetvalar Ilahi ve Peygamberi kanunlara da aykiriydi.
Yaptiklari, dine aykir1 olmasina ragmen yine de kendilerini dinin hamisi olarak gosterdiler. Muhterem
Buhara ulemasi da isin farkina vardi, hakikati anlamaya basladi. “Boyle biitlin safahat-1 hayatiyyelerini
amal-i harfsane ugrunda gegiren erbab-1 fesadin saha-i faaliyetten mecburen ¢ekilmekte bulunduklari
Buhara’ca biiyiik bir intibah sayilir. Demek Buhara’da ‘insan-1 hakiki’ tefrik ve temiz olunmaya
baslamustir.”** Ulemanin hakikati ge¢ gormesi nedeniyle Islamiyet’in cigergdhma biiyiik bir darbe
vuruldu. Alem-i Islam, bugiinkii Buhara ulemasimin “o muhterem eslaf-1 teali-perverin ahfadi olduguna
stiphe etti.”® Ciinkii gegen seneki davranmiglari, 6nceki nesillerin ahfadina yakisacak surette degildi.
Gegen senenin biiyiik hatasi, ulema icin biiyiik bir intibah ve ibret oldu. Buhara ulemasi biitiin
hareketlerinin ii¢ yiiz milyon Islam tarafindan teftis edildigini unutmasinlar. Icraatlari sadece Buhara’y1
etkilemiyor, alem-i Islam’da inceden inceye tahlil ediliyor, teftisten gectikten sonra Islami lisan ve
vicdanda muhakeme olunuyor. Bu durum sadece Buhara i¢in gegerli degildir. Garptan sarka dogru
biitiin Islam memleketlerinde bu uygulanir. Gryasettin Hiisnii bu ciimleleriyle gecmiste oldugu gibi
bundan sonra da Buhara’min Islam diinyas: icin 6neminin devam edecegi inancinda oldugunu
vurgulamustir.

Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii’niin bir bagka yazisindan da anlasildigi kadariyla usil-i kadimciler,
egitimin yenilestirilmemesi i¢in ellerinden geleni yapmaya devam etmektedirler.*® Yazarin belirttigine
gore Buhara’da usil-i savtiye mektebinin kapatilmasinin yanlisligi ulema tarafindan anlasilmis ve
yeniden ag1lmast i¢in calismalar baslamisti. Ancak Islamiyet’in ne oldugundan bile haberi olmayan Mir
Payan Nizameddin kendisine dinin hamisi siisii vererek mektebin kapatilmasi i¢in tesebbiiste bulunup
mektebin muhterem muallimi Miikemmeleddin Efendi’ye bir adamin1 gondererek eger mektebe bir
daha ayak basacak olursa beynini patlattiracagini, evini yagmalatacagini sdyleyerek tehdit etmistir. Bazi
kadilart ve Damolla Dost denilen bir ahmagi da kendisine taraftar ederek mektebin kapanmasini
saglamigtir. Yazar1 en c¢ok sasirtan seriatla idare edilen Buhara’da memleketin icraatina dinden,
seriattan, Islamiyet’ten haberi olmayan birtakim cahil adamlarin bu sekilde miidahale edebilmesidir.
Buhara’nin bu kadar perisan halde olmasi biitiin Alem-i Islam igin teessiif edilecek bir haldir. “Ey
Buhara’daki din kardesler! Bugiin yirminci asr-1 medeniyette beseriyetin bu kadar terakkiyati kargisinda

3 Buhara ve Semerkant’ta ulema gaflet uykusunda bulunmasina ragmen Rusya’da iptidai mektepler
hakkinda hazirlanan layihanin bazi maddeleri Duma’daki Miisliiman mebuslar tarafindan
incelenerek bazi diizeltmeler yapilmasi istenmistir. Istenen degisiklikler iptidai mekteplerin ancak
3. smifindan itibaren Rus olmayan talebelerin Rusga ders gdormesi, din egitimi igin sadece
Hiristiyanlara degil Miisliman talebeye de hiikiimet destegi saglanmasi ve Miisliman talebelerin
kendi lisanlariyla egitim gérmeleri seklindedir. Rus hiikiimeti Miisliman mebuslarin istedigi tim
degisiklikleri reddetmistir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. imzasiz, 24 Kanunievvel 1325/6 Ocak 1910,
“Elvah-1 intibah: Rusya’da mekatib-i iptidaiyyede lisan-1 umumi”, Sirdtimiistakim, C. 3, S. 70, s.
284.

32 T. Ahmet Taceddin, 19 Tesrinisani 1325/2 Aralik 1909, “Alem-i islam: Rus Maarif Nezaretinin
beyanati miinasebetiyle Talim-i umumiye dair”, Sirdtimiistakim, C. 3, S. 65. S. 205-207.

3 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, “Buhara’da intibah”, s. 210-211.

M Agm,s. 210.

3 A.gm,s. 211,

36 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, 23 Kanunievvel 132675 Ocak 1911, “Buhara’da tekrar mektep
kavgas1”, Siratimiistakim, C. 5, S. 122,'s. 297-299.
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bizim mekteb-i iptidaiye kavgastyla yuvarlanmamiz ayiptir, islamiyet’e seyndir.”?’ diyen G. Hiisnii
Buhara boyle devam ederse diinya haritasindan naminin ve nisaninin silinecegi goriisiindedir. Yazar,
“Ey dindaglar! Ecdad-1 izdminizi, Buhara’nin seref-i kadimini, o mevki-i ilmisini diistiniiniiz. Bugiinkii
taassup ve cehaletiniz ile nasil o miibarek ecdadin ahfadi olmak iddiasinda bulunacaksiniz. Nasil bu
niza ve cidal-i hamakatkarane ile o Buhara’nin mevki-i ilmisini muhafaza edeceksiniz?** sorusunu
yOneltir. Yazara gore bir taraftan esir oluyoruz, miilk, vatan, hepsi gidiyor; bizse biitiin alemin alayli
bakislar1 altinda bu tartismalarla ugrasiyoruz. Giyasettin Hiisnii’ye gore yeni mektep iimmetin
kolaylikla okumasini, maarifin ve Islamiyet’in terakkisini saglayacaktr.

Buhara’nin i¢inde bulundugu durumun ecdadina hi¢ de yakismadigini sdyleyerek basladig: bir baska
yazisinda Giyasettin Hiisnii, Buharalilarin birbirleriyle kavga ederken, biri digerinden intikam almaya
calisirken 1slamiyet’i, medeniyeti, ulim ve fiininu, hasil1 biitiin insani faziletleri unuttuklarini, derin bir
gaflet uykusu iginde kendilerini hala medeniyet Aleminin tek ismi zannettiklerini belirtir.*® Yazara gore
Buharalilar bir giin kendi perisan hallerini fark ederek pisman olacaklardir ancak is isten gecmis, vatani
ve istikbali de mahvetmis olacaklardir. Buhara’nin bugiinkii hali nasil bir asir evvelki ecdadin istikbali
diisiinmemesinin bir sonucuysa yarinki Buhara’nin evlatlarini da aynm1 son beklemektedir. Bugiin
yasanan biitiin musibetler, elemler eslafin istikbali diisiinmemesinin sonucudur.

Buharalilar1 gaflet uykusundan uyandiran kisinin Emir Alim Han oldugunu belirttigi bir yazisinda da
Giyasettin Hiisnii, onun emirligi sayesinde Buharalilarin ileriye, gelismeye doniik adimlarinin bundan
sonra tuzaklara ugramayacagi imidinde oldugunu sdyler.** Yazarin Emir’den bir ricasi vardir: «..
milletin seviye-i irfanin1 teali ettirecek olan mekatip ve matbuatin kiisad ve teksirine feramin-i
hiimayunlarmin diri§ buyurulmamasini alem-i Islam namina rica ediyoruz.”*! Yazinin sonlarina dogru
Giyasettin Hiisnii, Buhara’da bulunan saraylardan birinin muntazam bir mektep haline getirilerek leyli
olacagini ve fakir ¢cocuklarin burada biitiin masraflar1 hiikkiimet tarafindan karsilanmak tizere egitim
goreceklerini belirtir. Yazar agisindan bu icraat, Emir’in ne kadar terakkiperver, miinevver ve
miitefekkir bir Islam amiri oldugunu gdstermektedir.

Durumun ne kadar vahim oldugunu ve bir an evvel 1slaha gerek duyuldugunu fark eden isimlerden
biri olan Sibiryali Alimcan el-Idrisi’ye gore Buhara’daki din kardeslerimizin durumuna {iziilmemek
elde degildir ancak iizilmek yerine bunun bir caresine bakilmali, uzakta ve yakindaki biitiin din
adamlar1 bu fenaligin ortadan kalkmasina ¢aligmalidir. Yazara gore ¢are ise sudur: “Tiirkiye ulema ve
fuzalasinin himmet ve gayretleriyle Buhara efazilindan Miifti Muhammed Razik, Miifti Ikram ve Miifti
Dost Muhammed gibi zevat-1 muhteremenin ¢esm-i ibret-binlerini biraz kiisad edip usil-i talim ve
tedrisi 1slah etmek kar-1 hayrina sarf-1 himmet ve gayret eylemeleri sayesinde az bir zaman i¢inde husiil-
pezir olacak bir seydir.”*

Ustl-i cedit- usiil-i kadim tartigmalart sonucunda sadece mektepler degil medreselerdeki egitim de
degismeye, yenilesmeye baslamistir. Bunun en giizel rneklerinden biri Buhara Emiri Seyyid Mir Alim
Cantura hazretlerinin biitiin Buhara miiftiilerine gonderdigi fermandir. Fermanda binlerce talebenin
tahsil gérdiigii ancak aralarinda ancak bes tanesinin hakkiyla alim olabildigi, bunun en biiyiik sebebinin
de derslerde okutulan liizumsuz hasiyeler oldugu belirtilmig, bugilinden itibaren bunlarin
okutulmayacagi, hadis ve tefsir derslerinin de resmi ders olarak okutulacagi belirtilmistir. Uzun
zamandir medreselerin 1slahini arzulayan talebe bu fermandan ¢ok memnun olmustur. Medreselerde
artik liizumsuz kitap ve hasiyeler okutulmayacak, yalniz fikih ve usulden dersler verilecektir.** Buhara
Emiri’nin bu fermanina ragmen istenen ve beklenen gelismeye ulasilamadigi ise bir baska haberden

37 A.gm.,, s. 299.

BAgy.,

3 Nur Ali-zade Gryasettin Hiisnii, 13 Kanunisani 1326/26 Ocak 1911, “Buhara ahvéline dair”,
Swratimiistakim, C. 5, S. 125, s. 346-347.

40 Nur Ali-zade Giyasettin Hiisnii, 20 Kanunisani 1326/2 Subat 1911, “Alem-i Islam’in karn-i
mesudu Buharilerin devr-i cedidi”, Swratimiistakim, C. 5, S. 126, s. 363-364.

A gm,s. 364.

42 Sibiryali Alimcan el-Idrisi, “Buhara’da tahsil”, s. 112.

4 Imzasiz, 24 Subat 1326/9 Mart 1911, “Sufin: Buhara- Medreselerin 1slah1 hakkinda Emir’in
ferman1”, Stratimiistakim, C. 6, S. 131, s. 16.
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anlagilmaktadir. Terciiman gazetesinde yer alan bu haberde Buhara medreselerindeki talebenin, Buhara
Bagvekaleti’ne miiracaat ederek medreselerdeki egitimin iyi olmadigi, okutulan kitaplarin 6grencilerin
ilerlemesine imkan saglayamadig1 ve biitiin bu olumsuzluklarin giderilmesi i¢in ustil-i tedris ve talimin
1slah1 konusunda emirligin himmetini rica ettikleri bildirilmektedir.**

Buhara’daki egitim kurumlariyla ilgili bir bagka haberde ise hamiyetli bir zenginin medrese insast i¢in
yiiklii bir bagista bulunmasina tesekkiir edildigi ancak Buhara’da zaten ¢ok sayida medrese varken bir
yenisine ihtiya¢ duyulmadigi, onun yerine ihtiya¢ duyulan usil-i cedit tarzinda iptidai bir mektebin
agilmasinin daha dogru olacag ifade edilmektedir.*

Sonug¢

20. yy. baglarinda Rusya sinirlan i¢inde yasayan Tiirkler hakkinda en ayrintili haberleri, bilgileri
alabildigimiz yayin organlarinin basinda gelen Sirdtimiistakim ve Sebiliirresdd’da Rusya Tiirklerinde
egitim hayati 6nemli bir yer tutmaktadir. Egitim hayatinin yani sira Rus hakimiyeti altinda yagamak
zorunda kalan Rusya Tiirklerinin tarihi-cografi konumu, din hayati, sosyal ve siyasal durum gibi pek
¢ok konuda aydinlatici bilginin yer aldig1 bu dergilerde, yasananlara yakindan sahit olmus veya bir
sekilde olaylarla ilgilenen kisilerin kaleminden ¢ikan yazilar sayesinde giivenilir diyebilecegimiz
bilgilere ulagsmak miimkiin olmaktadir. Dikkatimizi daha c¢ok Rusya Tiirklerinden Buhara ve
Semerkant’taki egitim hayatina yogunlagtirdigimiz haberlerde tespit ettigimiz en 6nemli noktalarin
basinda, bu iki merkezin eski tarihlerde ¢cok degerli ilim adam1, miiderris, muhaddis yetistiren birer ilim
menbai iken artik bu 6zelligini kaybetmis olmasi gelmektedir. Ciinkii mektep ve medreselerdeki egitim
hala yiizyillar 6ncesinin egitim programidir, yenilik/degisiklik namina bir sey yapilmamistir. Her ne
kadar dini egitim verildigi savunulsa da tespit ettigimiz yazilarin sahiplerinin vurguladigina gore
okutulan derslerin veya kitaplarin islamiyet’le de ilgisi yoktur. Yaklasik otuz y1l boyunca egitim alan
kisilerin medreseden mezun oldugundaki bilgisi yok denecek kadar azdir. Bu kotii durumdan
kurtulmanin garesiyse ancak usul-i cedit tarzi egitime gegmektir. Buhara ve Semerkant’1 eskiden oldugu
gibi birer ilim menbai haline getirebilecek bu degisim ne yazik ki usul-i kadim taraftarlarinca
engellenmis, cesitli olaylar yasanmus, Siilerle Siinniler arasinda ¢ikan mezhep kavgalarinda pek ¢ok
medrese talebesi hayatini kaybetmistir. Yazilardan vardigimiz 6nemli bir sonug da usil-i kadimcilerin
karst ¢ikisinin genelde kendi ¢ikarlarma uygun gérmemelerinden kaynaklanmis olmasidir. Ulusun
icinde bulundugu durumdan kurtulmanin 6nemli bir caresi olan egitimdeki reformlar, onlarin
¢ikarlarina dokundugu igin biiyiik bir direnisle karsilagmistir. Ancak bu direnis fayda vermemis ve
nihayetinde usil-i cedit mekteplerin sayisinda artis yasanirken medrese Ogrencilerinin talepleri
dogrultusunda medreselerin egitim programinda da degisikliklere gidilmesi kabul edilmistir. Bazi
yazilardan 6grendigimiz kadariyla medrese yaptirmak isteyen hamiyetli zenginlerin yeni usulde egitim
veren mektepler actirmasinin daha iyi olacagi goriisii kabul edilir olmustur.
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